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Emlékkonyv a Székely Nemzeti Mizeum otvenéves jubileumara.

Az Igazgatd-Vilasdiminy megbizdsibdl sworkesztetta Csutak Vilmos igazgntd.
A Székely Nemzeti Muzeum kiadésa. Sepsiszentgydrgy. 1929. Nyomtatta a Mi-
nerva Ired. & nyomdai Miintézet R.-t. Kolozsvar. (8-r. 780 + 3 lap.)

A sepsiszentgyorgyi Székely Nemzeti Mitzenm fennéilldsénak dtven éves
éviorduldjat 19255 szeptember 15-én finnepelte. Erre az alkalomra a mizeum
tartalomban és terjedelemben egyarint tekintélyes tudoményos emlékkdnyvet
adott ki, melyben mintegy &tven, a Székelyfoldre és a szgkelysegre vonatkozé
cikk mellatt terjedelmes tudoményos bibliographia is taldlhaté. Ez a munka,
mér esak kiilsd terjedelmében, de tartalmandl fogva is az erdélyi magyar tudo-
ményossignak egyik legjelent8sebb teljesitménye, Nemesak targya erdélyi, hanem
fréinak legnagyobb része is & mai Erdélyh6l keriilt ki. Oszinte 6rom, s6t t6bb
enndl : dntudatos biiszkesée fog el mindnyjunkat e jelentds tudoméanyos alkotis
lattara, mert ﬁgy érezziik, hogy a nagy véltozds utdn — bar jéval sziikebb térre
szoritva — még mindig folytatjuk azt az eredményes kultirmunkéit, mely =
magyarsignak Erdély foldjén immAr egy évezredes hagyoménya. Ortmmel fidvo-
zoljik mindenek el6tt e szép kotet paratlan buzgalmi szerkeszt8jét, Csutuk
Vilmost, aki bémulatos tevékenységgel, valésigos hangyaszorgalommal faradozott
e mii megalkotésén és o dicsGséges multu Székely Mizeum jubiliris iinnepsé-
geinek megrendezésén.

, Ugy érezziik, hogy iinnepronték lennénk, ha némi kifogdssal hozakodnénk
019. Bizonyos az, hogy valdban ttkéletes munka még mem kerdilt ki emberi kéz-
bél; de az alkotds maga, teljes epészében, valéhan oly nagyszabést, hogy a hisnyo-
kat 6rommel feledjiik.

., Célunk a kovetkez6kben az lesz, hogy e nagyszabdsé mfirgl lehdtSleg teljes
tdjékoztatist nyujtsunk. E célbdl sorra vessziik az Emlékkonyv cikkeit, minden-
ben kivetve annak beosztdsit és az abban foglalt tudomanyos eredményekes
roviden ismertetjik,

L

Csutak Vilmos: A Székely Nemzetr Muzeum alapitdsa és gyiijteményeinek
Stoenéves fejlbdése. A sepsiszentgyorgyi Székely Nemzeti Mizeumot szvegy Cse-
rey Jdnosné, sviletett Zathurecsky Emilia alapitotta. E Kivilé miiveltségd holgy
mindig érdekiBdést mutatott a i0rténelmi és természefi ritkasdgok irdnt.
Rendszeresebb gylijiést azonban gyermekei nevel8jének, Vasady N. Gyula tanér-
nak, osztonzésére kezdett, amikor ennek éremgyiijteményét megveite. Eazt egyesi-
totte & csalddja birtokéban levs kiilonboz6 értékesebb, torténelmileg vagy termé-
szettudoményilag nevezetesebb targyakkal és azokat imecsfalvi kurifjaban kialli-
totta. A gyiijtemény hire hamar elterjedt a Székelyfoldon és azt mésok is gyara-
pitottdk. Nagy lendiiletet velt a gyiijtés 1876, dec. 24-48l, amikor Kossuth Lajos
az 1848-1 katonai érdemrend nagykeresztjének csillagjelvényét, mely Bem-apé’
diszitette, o gyiijteménynek adominyozta. E becses ereklye nagy lelkesedést kel-
tett, egyben pedig a mitzeum sorsit is végleg eldontbite. Csereynében most mér
végleg megérlelddott a szdndék, hogy a gyijteményt a székely népnek adomé-
nyozze. Bzért = 8779 darab mizeumi targyat Imeesfalvardl Sepsiszentgyirgyre
szallittatta és azt 1879. szept. 15-én & székely megyék meghizotiainak Atadta. A
miizeum drei a lefolyt dtven év alatt elismerésreméité firadozdssal fejlesztették
az intézményt. Ki kell emelniink ith dr. Ldsslé Ferenc nevét, aki szerencsés Asa‘é-
sainak fontos leleteivel & mizeumnak eurdpai hirmevet szerzett. A lefolyt Gtven
év alatt & mizeum térgyai annyira megszaporodtak, hogy sziiksdgessé valt azoknak
killon épiiletben valo clbelyezése A mintaszerd szép épilet 1911/12-ben készils ol
és ebben nyert elhelyezést au anyag ot csoportban; ezek a kévetkezbk: 1. konyv-
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tér és levéltar, 2. régiség- és éremtdr, 3. néprajzi gyiijtemény, 4. képzémivészeti
gyiijtemény, 5. természetrajzi gyijtemény. Am of gylij‘emény egyiittesen jelenleg
273,675 darabot tartalmaz,

Kés Kiroly: A Székdly Nemzeti Mizeum épitése. A mizeum 1) épiiletédt
1911-ben Kds Edroly épitémiivész tervezte é&s eplte’t»te. Az ’épli_i]et egy e'me-‘.le’ge;-gz
asszimetrikus, székely-magyar motivumok felhasmélasival Ifes:zult, miivészi értéhid
mfi, melyet. kozepén torony ékesit. A homlokzab egymﬂdﬂensegeﬁ stilszerl fakeritis
enyhiti. A bels§ munkalatok a hibord miatt lassan haladtak és csak az ujabb 1d6-
ben nyertek befejezést.

Al Tzigara-Samurcag: Adatok o Székely Nemzeti Mizeum torténetéhez, 1918.
speptemberében a romén csapatok megszdllottdk Sepsiszentgyorgydt is. A eikk
ir6ja, a mizeumok [f&feliigyelGje, Brassoban arrél értesiilt, hogy a sepsiszent-
gyorgyi Székely Nemzeti Mazeumot elpusziitottik, Az allitélag feldult Iznuzeymbol
1056 rémai érmet adtak 4t neki. Brre Sepsiszentgybrgyre sielett és megéllapitotta,
hogy & hir tilzott. Mindossze egy ablakot nyitottak fel, de alapos vizsghlat ntdn
kideriilt, hogy az épiilethdl semmi sem hidnyzik; az épiiletbean mutatkozé nagy
vendetlenség. pedig onnan, szdrmazott, hogy a muzeum vezelSsége az entéke'se'bb
targyakat el akarta széllitani, de a gyorsan eldrenyomulé romin hadsereg e szdn-
dékaban megakadalyozia. Szerzé az épiiletet lezdratta és hivatalosan lepecsételteite,
mifltal minden tovibbi kirosodastél megévta. Kés6bh a hozzd juttatott érmeket
is vis)szaszoLgéltatba. Igy a muzeumnak valésigos joltevSje lett, akire most is
haldsan emlékezik a vezet8ség.

Dr. Balogh Istvn: 4z ési vagyon jogi véddlme a régi székelyeknél. A sabka-
Iyekmek kezdettdl fogva sajétlagos, az orszag torvényeitdl eltérs jogszolghltatasak
és jogviszonyaik violtak. Ezekrs] a viszonyokrdl a régi okiratok és torvénykdnyvek
téjékoutatnak, " A kiilonleges székely jognak legfontosabb pontjai ez Oroklésre
vonatkoztak. A székely 610klésnél a joggyakorlat két, egymistél élesen elkiilonftelt
résat killonzotelett meg: a tiszta székely Orokséget és a szerzeményi vagyont.
A tiszta suékely Srokséget elidegeniteni nem lebeteth; az az Gsfoglalés jogin min-
dig a székely vagyonbirtok kozosségében maradt. Ennek e jogszokisnak termé-
szetes kovetkezménye volt az, hogy a soékely Orokséget fil memlétében a ledny
orokolte, akit ilyenkor fiusitottak és fidleAnynak nevezték. A tiszta székely drok-
séget sem eladni, sem elidegeniteni nem lehetett. Ezek a viszonyok 1853-ig, az
osztrak polgédri térvényktnyv bevezetéséig maradtak érvényben.

_ Barabds Samu: Két hamis oklevél, Vités, vagy peres ligyekhen nem fartozott
a ritkasfgok kozé, hogy a felek az igazsigot uidlag potoltdk. Az oklevelek jelen-
s bizonyitd erejitknél fogva ardnylag gyakran keritltek ki biinds kezekbsl, melyek
!{Oholt adatokat koltottek azokba. A mai torténeti kritika e fontos kérdést lelki-
-ls'merrdtesen.wzsgélja, nem az anyagi érdek eldmozditdsira, hanem tudoményos
tévedések kikiiszobolése céljahsl. Szerzd két székely oklevélrs] mutatja ki, hogy
azok — minden tudoményos valdszinfisée szerint — hamisak. Az egyik oklevél
1386 mireius 21-én Apdtiréven kelt és dllitdlag Erzsébet és Mdria kirdlynék adtdk
ki; a misik Zsigmond kirdlytol szérmazik és 1426. méjus 20-in Tatdn allitottdk
ki. Egyik oklevél sem ismeretes ercdetiben, esupin masolataik. Mindkét oklevél
tobb ellentmondést tartalmaz, az utébbirél az is kimutathatd, hooy cgy peres
tigyben dontd szerepet kellett volna jétszania.

Bogats Dénes: Hdromszéki helynevek, Szerz8 a Székely Nemzeti Miizeum
gazdag oklevélanyagabil nagy szorgalommal Ssszegyiijtotte a hiromszéki helyne-
veket. E .bees‘e'&.; adatgylijtemény, mely mintegy 3500 szét tartalmaz, $4jékoztat
blzor}{’os‘tglepulesh viszonyokrél, melyeknek térképét is megrajzolia a szerzd.
Megillapitjuk ebbél, hogy arénylag elég sok szliv eredetii helynév taldlhaté a
felkutatott tertileton. Orosz & bolgar vitvonalak e népek besziirGdésére vallanak.
Szerzqnqk az a feltevése, hogy gyiijtésének adatait a nyclvészek is fel fogjak
haszndlni, aligha megy teljesedésbe, mivel szerz6 az adatokat — sajnos — mog-
éllapithatdlag é_tix"ta.. A mai nyelvészeti kritika pedig &tirt adalok felhasznaldsit
csak abban a kivételes esethen engedi meg, ha az eredeti elveszett vacy tel jessiéy-
gel hozziférhetetlen, - o
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Dr. Boros Portunat: Ferencrendiek a Seékadyfildn. Assisi Szent Ferenctsl
bérom rend ered: » mai ferencesek, & minoriték é a kapueinusok. Ezek koziil a
minoritdk ‘elepedtek meg elfszor Marosvdsdrhelyen, 1y tehdt Szent Fg.rqnc
rendjéb8l 8k az els6k, akik a Székelyfdldon megjelentek. Szerz8 azonban fg’kenlt
a ferencesekkel, vagy amint a nép Oket nevezi: a baratokkal foglalkozik, akiknek
val6han szerep jutott a Székelyfold miivel§désében. Marosvasdrhelyre a
XIII, szézadban telepedtek lo a minoritk és a mai varban vqlnt’ “ kolqstoruk. A
marosvasirhelyi gétikus reformétus templom eredetileg a minoritik tulajdona vol’.
A kolostarba, és templomba 1444-ben jottek a ferencrendiek, akik e rendben a szi-
gorubb irdnyzatot képviselték. A kolostor igen felvirigzott, sok papja buzgélio-
dott messze foldon hires szépségii temploméban, A ferencesek obszervins éga wviol-
taképen Bosznidbé} keriilt Magyarorszigra. Erdélybe az 14’0(2-3,5 evek’ els6 év‘gu_ze-
deiben kezdettek megtelepedni. Az elsé magyar bibliaforditék, Tamds és Balint
“szerzetesek is, feremcrendiek voltak, azonban Husz tanitdsihoz csatlakoztak, s
ezért menckiilniok kellett. Moldviban forditottdk le a Szentirds egyes részeil &s
forditasukat f6ként a székelyek kozott terjesztették, A feremcesck kilzddttek Husz
tanitdsa ellen. és ezérs figyelmiiket és lelkipdsztori tevékenységiiket a moldvai ma-

yarokra is kiterjesztették. A ferencesek kezdetben a magyar és szdsz nép érint-
ﬁezési pontjain telepedtek le és a rendtagok is e két néphdl keriiltek ki. A rend
elsé partfogéi nemes urak voltak. Igy a Haller-csaldd a fehéregyhdzai birtokédra
telepitett ferenceseket, akik ott szép templomot és kolostort épitettek, mely azon-
ban ma mér teljesen elpusztult. A moldvai és a székelyfoldi magyarsfg kozott a
csiksomlydi kolostor tartott fenn &llandé kapesolatot. B kolostor valdszinfileg a
XIV. szazad végén keletkezett. Az eredetileg esticsives ‘emplom 1448-ban késziilt
el. A XV)srdzad elején alapitottik o feranerendick & bdkdi kolostorukat, melynek
legf6bh partfogdja J6 Sdndor fejedelem felesdge, Losoncyy Margit volt. A szer-
zetesek magyarok voltak és a moldval székelyek lelki gondozdsival foglalkoztak.
A kolostor 1574-ben leégett, a szerzetesek egyelfre innen kivonultak, s eznién soha-
sem stkeriilt azt teljesen visszaszerezni, Kisériet tortént a kivetkezd szézadban
nem egyszer, de véglegesen nem tudtak tobbé gydkeret verni. Az épiilet a Besz-
teree vizének ik drka mellet: fekiidt és egy vizdradds alkalméval osszedflt.
A hittjitis koraban & szisz kolostorok elvesztek, a tiszts magyar teriileten azonban
sikeriilt azokat megmenteni. Ebben az idében emelkedett nagy jelentdségre a csik-
somly6i kolostor. A protestins idSkben, 1629-ben, Bosznigbd!l hivtak ferencescket
az erdélyi katholikus féurak, Ezek az erdélyi magyar rendtagokkal sokat egyenet-
lenkedtek, mig végiil a viszilyok elsimitdsdra Roma 1667-ben a bosnyak testvérek
bevindorlisit eltiltotta. A XVII. szdzadban a rend szimos kitiing taggal diese-
kedhetik, Ezek koziil is kiemelkedik Kdjoni Jdnos, akinek nemesak a magyar
irodalomban, hanem a rend felvirdgoztatisa koriil is hervadhatatlan érdemei van-
nak, E korhol ered a szdrhegyi kolostor, ahova Ldedr Istvdn hivia a ferenceseket.
Féként a Kéjoni tevékenységének eredménye a mikhdzi kolostor, melynek alapi-
thsa szintén ebbe az id6be esik. Az erdélyl fejedelemséy valsagait megérezték a
fereneesek is. A legttbb viszontagsigon a csiksomlyéi kolostor ment At, melyes
1661-be’u a tatdrok glpqsztiwﬂtnk, a szerzeteseket pedig megolték vagy fogsigha
hurcolték. Nagy nehézségek kozott hoztik késSbb rendbe az épiiletet, a mai nagy
kétornyu templomot pedig 1804-ben épitették. Itt volt a Székelyfold egyetlen
katholikus nyomdija is, melyen Kéjoni Jénos Centionalé-jat nyomtik. Csiksom-
ﬂxén 2 fq;-e:;}egseknek elemi és kizépiskoldjuk volt. Bz utébbi jelenleg Csikszere-
diban mitkodik, Haynald plispok idejében létesiilt ugvanesak itt a tanitéképzs,
mgly Jelenl(‘e:g' szintén psikszeredéba koltozott. A estksomlysi kolostort az intéz-
mények elkoltozédse utin a lassn elnéptelenedds veszélye fenyegette. Azonban a
medgyesi kolostor 1918-ban felrobbant s ekkor a rend novendékeit Csiksomlydra
vitte, s ezzel az \jabb virigzds alapjait vetette meg. A székelyfoldi katholikusok-
nak valésigos kozéppontja e kolostor, melyet f6ként piinkdsd t4jén keresnek fel
tomegesen a hivek. A rendnek nagyjelentdségli és népes kolostora van még Seé-
kelyudvarhelyen 6s Marosvdsirhelyen; ezekkel kapesolatban mindké: helyen isko-
lat’ls ta;fr,ot'r't‘ak’ fenn. A ferencesek ma is osztatlan népszerfiségnek drvendenek a
Székelyfsldon és ebben jelentds része van onzetlenségiiknek és ligybuzgésfignknak.

Dr. Csfiry Balint: 4 Székely Nemzoti Mizeum régi kézirataibol, A Székel
Nemzeti Mézeum legbecsesebb ke’:!zirafr.a az Apor-codex, melynek tulajdonosai kii}-’
2ot} szerepelt Apor Péter is. Eat a kéziratot Volf Gyirgy a Nyelvemléktar VIII,
ktetéhen kizilte, A codex wsoltdrforditisokon kiviil foként bibliai részleteket
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tarbalmaz; tudoményos megéllapitds szerint a kézirat részlefe annak a huszila-
hiblidnak, melyet Tamds és Bidlint szerzetesek készitettek. A codex jelenleg esonka,
mivel az elejérdl tébb lapot kitéptek. A Székely Nemzeti Mizeum érdekesebb kés-
iratai még a Csereyné-codex, mely a XVI. szdzad tobb érdekes elbeszéls kilte-
ményét érizte meg szAdmunkra és a Vasady-coder, mely XVII, szfzadbeli kiltemé-
nycket tartalmaz. Mink kiilonds érdekességet emliti szerzd az Emilia-codexet €s
Apaffi Anna asszony orvossdgos kinyvét.

Domokos PAl Péter: A csiki énekeskinyvek. Csik a reformécid elferjedése
ota nz erdélyi katholicizmusnak legerdsebb fészke volt. Igy e katholikus iroda-
lomnak is valdsfigos sziilhelyévé lett. It miikédott és itt nyomatta a estksomlydi
kolostorban felalltiott sajtén a jeles ferencrendi szerzetes, Kdjoni Jdnos, 1676-ban
Cantionale Catholicum cimfi munkéjit, mely a régi katholikus énekeknek fethe-
eslilhetetlen értékfi tdrhdza. Szerzd alaposan tanulményozta Kéjoni kéziratait is,
&85 a szevencsés véletlen Kéjoninak egy eddig ismeretlen kéziratos-kotetét vetette
eléje, melynek eddig nem kozolt darabjait leirja, sGt tobbeknek hangjegyeit is
kozh, Kéjonin kivil még t6bben is foglalkoztak katholikus émekgyiijtemények
szerkesztésével. Eack kozott emlithetjitk Mihdl Farkast, kir8l szerzo — Erdélyi
Pillal ellentétben — kimutatja, hogy Ké4jonimak ugyan kortdrss vols, de ének-
gyﬁi]']rbeményét valésziniileg kés6bb szerkesztette. A legijabb id6ben. tette kozzé
egyhézi énekeskOnyvét Bake Jdnos, aki azonban gyiijteményéhez nemesak a gaz-
dagk?}ré}é]yi szerzdket hasznélta fel, hanem meritett méas katholikus énekgyiijtemé-
nye i3,

Elekes Andor: Szemelvények o székelyek sajdtlagos jogiorténetébéd. A szé-
Kkelyeknek sajitlagos jogsmolgdltatisuk volt, mely hatérSrzld szerepiikb8l duként
kovetkezett. Ily sajatlagos, az Altaldnos magyar jogszokésidl eliitd volt mAluk az
Orokosodés. A székely ordkség (haereditas sienlica) arra a foldbirtokra vonatko-
zott, mely a szék teriiletém fekiidt, s amelynek osztatlannl kellett fiarél finra
széllania. Ennek okdt abban kereshetjiik, hogy a székely birtokiestet a torvények
az elidegenitéstSl meg akartik 6vni. Ezzel kapesolathan természetesnek kell tarta-
nunk azt is, hogy a Székelyfoldon egész a legijabb iddkig hizonyos foldkdzisség
is dllott fenn, mely voltaképen a volt két dg katonabirtokossigok fiddkozosségének
folytatésa volt. Tlyenek voltak elsGsorban az erdSk és a legelok, melyekbél a szé-
kely birtokosok 1ddril-idére az elosztés ardanyéban részesedtek. Vitds kérdés, hogy
kire széllott a magvaszakadt székely birtoka. Erre nézve az egykoru forrdsokbél
valészindi, hogy az eredeti intézkedések értelmében a székely birtok ily esetben a
szomszédra széllott. Természetes ngyanis a fentebb mondotiakbél, hogy a székely
kozbirbokossig a teriiletéhez tartozé birtok kiilsé elidegenitésé minden 4ron el
akarta keriilni. Bzt pedig csak oly mdédon tehette, ha 2 birtok ez elidegenités
veszélye esetén a szomszéd székely birtokosra hdramlott, A kérdés snnyiban vitds,
mivel arra vildgos példénk nincsen. A székely joghorténetnek érdekes kérdése az
is, hogy viselhetett-e nd 16fdségi tisstséget. A székelyeknél nugyanis fi-o6rokos hid-
nyéban & ledny 6rokols, akit ilyenkor fiusitottak és fiu-lednynak hivtak, Mint-
hog{)ena szék-tisztségek 16£8-birtokhoz voliak kotve, tehat megtoriénhetett, hogy ily
esdthen & diszteég ndre széllt. Az ily kérdésben lefolytatott perekbdl azonban meg-
illapithaté, hogy a tisztségre nét nem emeliek, csupén annak bizonyos jovedelem-
részét bigtositotték a né szdméra.

Brdss Jozsef: Hdromszék telepesedési tonténete. Mar tobb, mint két évszd-
zada folyik a vita a székelyek eredetérdl anélkiil, hogy kielégité tudoményos ma-
ardzatot sikeriilt volna e kérdésben falilni. Szerzé a kérdés altaldnos ismerte-
tése helyett megkisérli Haromszék telepedési tortémetén &t megvizolni a vita
a.nyaggit. Az 4satésok eredményeibdl megillapi‘hatd, hogy Héromszék teriiletén a
leglstbb 1dokt§l kezdve dllandban laktak emberek, A ké-, réz-, bronz- és vaskor-
szak emlékei sorra fellelhet6k Héromszék teriiletén. A késObbi torténetnek bessé-
des emlékel a vérak. Orbdn Baldzs 42 vérat ismert Héromszéken. Erdély ekl
torténeti adatait gﬁrﬁg “orténetirék szolghltattdk. Decebal koratdl kezdve Erdély
Altaldnos torténete vilagosabb, A Székelyfold nem tartozott a wémai héditds rend-
szeresen telepitett teriiletel kozé, esupin egyes er8di‘mények biztositottdk a fobb
fdtvonalakat. Attila haldla utdn e terileten allitdlag gepidik telapedtek meg, kik-
nek eréditményeit némelyek folismerni vélik. A székelyek Anomymus szerint g
hunok utédai, Kiilonosen a mult szézad masodik felében keletkeztek éles vitdk
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6 kérdés kortil. Hunfalvi Pdl véleménye szerint a hun-szdrmazds mese; & széke-
lyek nyugatré] telepitett magyar hitir6rok. Ujabban Héman Bdlint igazolta, hogy
a magyarsig korében 6sidoktdl fogva élt a hun-magyer rokonsig tudata, igy
tehdt a székelyek hun szarmazdss sem lehetetlenség. A szdkelyek Gsfoglaldk voltak,
akik valészintileg még a honfoglalé magyarck eldtt “elepedtek meg a mai Székely-
foldon. E kérdéssel behatéan foglatkoztak még Erddlyi Ldszlé és Steuwer Jdnns.
A kereszténység felvétele utdn — bar el8szor nagyon gyéren — kezdenek a tir-
ténelmi adatok hitelesebb formébam, is jelentkezni. A székelyek kereszténységre-
térését nem ismerjitk. A szomszédos romfin fejedelemségekben ia laktak széke-
lyek, akiknek vallisi korményzésarél papai rendeletek intézkednek. A tatdrjérds
koréban a székelyek az erdSkbe menekiiltek. Igen becses adatunk van oz
1332/37-1 évekbSl: a pdpai tizedjeqyzék, mely Héaromszékbdl is sok kizséget sorol
fel. A vérosok arnylag késén alakultak. A Székelyfdld mar a régi idGkben is
arinylag népes teriilet volt,

Dr. Gyalui Parkas: 4 magyar szinészet székely nagyjei. A szinmiivészet {it-
torésében résztvettok a székelyek is, kiknek soraibél sok jeles miivész kertilt ki.
Az elsd erdélyi magyar szintérsnlat alapitéi kozott hirom Fejér testvér szerepel:
Jdnos, Istvdn és Rozdlia, akik — bir a Torda melletti Tur kozségben sziilettek —
csaladjuk eredetére nézve hiromszéki székelyek voltak. Kozilik Fejér Jdnos a
kolozsvari magyar szinjétszé tdrsasidgnak alapitéja, Fejér Rézdlia pedig Kdisi
Patké Jdnos meje volt. A magyar szinészet gyermekkordnak hires komikusa:
Jancsd Pdl szintén székely eredetfl. Gidéfalvin szilletett, Héromszék megyéhen.
A sors kiilonds szeszélye, hogy Jancsé is — min’ kés6bb Megyeri — inkébb a
tragikus szerepk6rhoz vonzédott. Klete sok véndorldssal és sok nélkiilozéssel volt
teljes. A kozonség kedvelte és mint, komikust, nagyrabecsiilte, 1836-ban lépett fel
utoljéra; azutdn még kilene esztenddt 8l. Oregségében nagy nyomorba jutott volna,
ha tiszteldi nem gondoskodnek réla. Nyers, de igaz természetfi ember volt, akirl
sok viddm esetet beszéltek. Szerz is felsorol réla nehdny anekdotéat. A héromszéki
eredetli szinészek, soraiban ott taldljuk Laborfelvi Benke Jizsefet és ledmyat,
Laborfalvy Rézdt, aki Jokai elsd felesége volt. Benke Jozsef 1820-ig szinészkedett,
késGbb ig iskoldt nyitott. Lednya a pesti Nemzeti Szinhdz kit{ing drimai mii-
vészndje volt, akit Jokai 1848 mérains 15-én a szinpadon ismert meg. A forrd nap
elsd ismeretsége utdn alig nehdny hémap mulva megeskiidtek. A hdzassigot Jokai
édes anyja és bdratai hevesen ellenezték; pedig Laborfalvy Réza hiiséges és mélid
élettfirsa lett a nagy koltének, A szabadsigharc bukasa usdn életét mentette meg,
munkfssigit pedig szeretd gonddal mozditotta eld. Férjének nagyszerfi iinmepel-
tetéoét mér mem érte meg, mert 1886-ban meghalt, — Udvarhely megyéb8l, Ga-
lambfalvirdl szdrmazott Feleky Miklds, a pesti Nemzeti Szinhdz hires mfivésze.
1848-ban honvédiszt volt s késdbb is odaadassal témogatta a 48-as honvédek
tigyét. A kolozsvari szinhdmal is miik6dott épen o szabadséghare alatt; ebbsl az
1dobdl érdekes adatot is kozol a szerz8. — Nemrég taviozott el kortinkbl Szakdes
Andor, kinek kitting alakité-mévészetében magunk is sokat gyonyorksdtiink, Sza-
kées Andor if3i kordban E. Kovies Gyula jitékin lelkesedett és ekkor érlelgdott
meg benne a gondolat, hogy szinész lesz. Rovid életrajzat Petres Kélmén kozblte
£s ezt szerz6 o megemlékezds keretei kozé illesatette. Szakfies Andor is Hérora-
sze’kml' szérzqazotbt. A Kkolozsvari ref. kollégiumban tanult, azutén pedig a pesti
Szinmiivészeti Akadémidra ment. Hosszabb vindorlds utdn 1900-ban lépett E. Ko-
vies Gyula oquebe. Nehéz feladat volt oly halhatatlan miivész szerepkoré: at-
venni, mint amilyen E. Kovies Gyula vol, de Szakdcs Andor bimulatos akarat
erbvel és komoly heesvéggyal latia el hivatdsat. 1021 ben Kolozsvar magyar tér-
sadalma iinnepelte, de ekkor mir félreismerhetetleniil mutatkozott rajta az egyre
jobban elhatalmasadé betegség, mely életét 1922-ben kioltotta.

, Dr. Gyorgy Lajos: Andrdd Sdmuel elmés és mulatsdgos amekdotds, Andrid
Sémuel 1751-ben Bardtoson, Héromszékmegyében “sziiletett. A béesi egyetemen
orvosi oklevelet akart szerezni, azonban stilyos betegség tdémadta meg, mely szépen
indulé pélydjat derékban ketté torte. 1789/90-ben Bécsben egy gyiijteményt adott
ki Elmés és mulatsigos rovid Anekdotdk cimmel, mely dsszesen 765 4réfas torts-
netet tartalmaz. Szerz8 alapos értekepésdbem kiterjedt kutatés alapjdn kimutatja,
hogy ezek az anekdotik a viligirodalomnak szémos kozismert motivuméit viszik
be & magyar irodalomba, tehit e gyiijteménynek jéval nagyobb a jelen:dsége, mink
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ahogyan azt eddig az irodalmi kutatés 4ltaldban megitélte. — Sok térténetet dol-
gozott fel Andrad az O- é Kozépkor anekdotakineséb8l. Igy keriiltek elé torté-
netek a Nagy-Sdndor momdakirébdl, e Gesta Romanorum-bdl, Valerius Mazimus
gyiijbeményébsl, tovabbd Johannes Bromyard dominikédnus szerzetes példatirihsl.
Ez a miifa] a konyvnyomtatis feltaldlisa utdn killondsen nagy virdgzasnak indnlt.
A XVI. szizadtél kezdve szimtalan anekdotagyiijtemény jelent meg, melyeknek
nevezetesebb darabjai Andrddndl is fellelhetdk. Ilyen mevezetes facetia-gyiijté az
olasz Poggio, kivalé humanista, toviabbd Henricus Bebelius tiibingeni tanir, mig
hatéséra nézve a legjelentGsebb gyiijt§ Johamnes Pauli, akinek ,Schimpf und
Ernst eimfl konyve vildgirodalmi jelentSségre emelkedett. A régebbi aneldoték-
nak szorgalmas feldolgozoja volt Hans Sachs is, a niimbergi mesterdalnok-csizma-
dim, akinek nevezetésebh darabjait Andradnal szintén fellelhetjik. — Az anekdo-
tak nagyon gyakran a kor mevezetesebb, tréfakedvels alakjathoz fiiz8dnek, akik
-ezg.lta[ a koztudatban mini elmés mulattaték szereplnek, Ilyen nevezetes tréfa-
csinélé volt ez olasz Arlotto, tovabbi Gonella; e kirhvz sorolhaté Clément Marot,
a hires francia koltd és zsoltérfordits, Pietro Areiino, Samteuil, Bois Robent fran-
cia kolt6k, Herceg Roquelaure, szellemes udvari ember, Kyau & Taubmann, a
német humor jellemzd képviseléi. Andrad gyiijteményének kiilonOs ériéket kol-
esondz az a kortilmény, hogy m vildgirodalomnak sok nevezetes mesemotivumét
elészor dolgozta fel magyar nyelvem. Ilyen p. a weinsbergi nék monddja, a Godive,
Eginhard és Emma mondai, a hdrom pupos torténete s Miinchhausen 16ditdsai.
Andrid gyiijteményének értékét az adja meg, hogy a vildgirodalom sok nevezetes
mozzanatat bevitte a magyar irodalomba és a magysr koztudatba, mert szerz
tovabbi kutatfsal nyomén kimutatja, hogy a torténetek javarésze Andrid kozveti-
tése utdn a magyar nép széjira keriilt és késSbb gyakran teljesen megmagyaro-
sodva a tovdbbi gylijtemények alapanyagiul szolgdlt. Andrad Sémuel j6 magyar-
ségeal, élénken és ligyesen adja el torténeteit. Azt természetesnek kell tartanunk,
hogy ezt a magy anyagot mem killon-kiilon gyiijiotte egyes forrisokbél, hanem
ezok jelentékeny részét valahol egyiitt talilia. Szerz8 ramutat Friedrich Nicolai
berlini kdnyvkereskednek 1764-t61 1792-ig 10 kitetben kiadott Vedemecum cimil
gyiijteményére, melybdl Andrid anekdotiinak t6bb mint felét meritette. Szerzd
nészletes tablazaiol is csatolt beeses ériekezéséhez, melyben parhuzamosan kimn-
tatja Andridd gyiijteményének Nicolai kinyvéhez valé viszonyit.

CGulyas Karoly: Gr. Teleki Sdmuel marosvdsdrhelyi hényvtdralapitdsa. Grof
Teleki Samuel kancelldr & X VIIL. szdzad végén és a XIX, szizad elején terjedel-
mes és nagyarinyu kényvanyagot gylijtott ossze, melyet Marosvisirhelyen, palo-
téjénak kilon e célra épiteth szdmydban helyerzett ol. Az dridkes gyijteménynek
& maga készitette el a katalégusdt, melyet ki is adott. A konyvidr — koznyelven:
Teleki-théka — @ latin és gorog klasszaikusoknak értékes kiadfsain kiviil még igen
jelentékeny idegen myelvii anyaget fartalmaz. Minthogy ez alapitdé haléla utin
alig gyarapitottdk, a4 kényvtir anyapa mai felfoghsunk szerint elavult, azonban
igy is szép példéja a tudoményok irdmti érdeklodésnek.

Kodély Zoltan: Jtfoku hangsor a magyar mépzenében. A mult szizad ma-
gyam népzene-gyiijtdi sok nehézséggel kiizdottek a mépies motivumok lejegyzésé-
nél. Iskolai képzettségitknél fogva ugyanis a magyar népzenét — mindenck eldtt
a magyar népdalt ~— a magas fejlédési fokon dllo kromatikus skila szerint igye-
keztek megorokiteni.” Ennek a torekvésnek azomban ellenmond a magyar népdal
természete, melynek sajitszerli otfoku hangsora vam. Jellemz6 & magyar népdalra
a ritmus s, tovdbbé az ornomenkika, mely az egyes részek kiilonleges cifrazasa-
ben nyilvénul. Ezek az érdekes tulajdonsdgok manap mér kiveszében vannak,
mert & nép az egyre jobban terjedd mfizeme ha'ésa alaft az 8si étfoku hangsort
a kromatikus hangsorral cseréli fel. Szerz8 sok értékes példaval kisémi cikkét,

Dr. Kristof Gyorgy: Az elsé vidéki (székely) magyar hirlap s irodalmi me{;
léklapje. A magyar szellemi fellendiilés teremtette meg az elsé magyar nyelvii
hirlapokat is. Mig ezonben az els§ magyar hirlapok a fGvirosokban: Béesben,
Pesten, Kolozsvart é Szebenben jelentek meg, an els§ igazi vidéki magyar hirlap
a székelységé volt, a Brasséban 1838-t6l kezdve kiadott Erddlyi Hirlap és iro-
dalmi melléklapje, a Mrdatiaté, Kiadbja szész ember: Gott Jdnos, aki a néme-
tekmek és roménokmak mér eldzbleg adott ki hirlapot, mig o magyar ujségok
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szhmbnn egy magyar tandrt, Kope Jdnost nyert meg szerkesstdiil. A bevezetd
cikkben a szerkesztd mindenek eldtt az ,Nemes Székely Nemzethez” fordult és
azokt6l kért tAmogatist. A lap kimondott céija oz lett volna, hogy a székelyséy
szellemi igényeit olégitse ki. Céljit azomban — sajnos — sligha érte el. Ennck
kétségteleniil wka volt az is, hogy hiranyagéban messze mogotte maradt az egy-
kort lapoknak; helyl vagy a székelységet érdekld hireket alig ko20lt, Igem érdekes
az irodalmi melléklet, a Mulottats. Ebben is sok ungyan az ollézAs, de vanmak
bemme figyelemreméltd cikkek is Dieséreiremélts, hogy 8 székelyek toriénetére
vonatkozé, részben kiadatlan forrismiivekbdl, mint Csere: Histéridjibdl, vagy
Apor Péter Metamorphosisdbl részleteket kozolt és ezzel a mmlt irdnti érdek-
15dést: dpolta. A eikkek rdl &ltaldban jelentéktielen emberek voltak; Benedek
Aron, Farkaes Addm, Ferentzi Jénos, Gyérffi Lajos, Medgyes Lajos, Seildqgyi
Ferenc, sth.; jorésel papok és tamiték, A lap két évig Allott femn, azutén pérto-
lés hidnydban megsziint, Az Erdélyi Hirlap figyelemremélté villalkozés volé a
magyar szellemiség torténetében és anmak részletes ismemtetése hézagp6tld munka.

Sandor Jozsef: Bdré Orbin Baldzs életc és mukidése. A székelység mglt_}z’}-
nak lénglelkii felélesztdje, bdrg Orbdn Baldes, yégi udvarhelymegyei esaladbol
szfirmazott. 1829, fehrudr 3-fin sziilscget.t Lengyelfalvin. Apja egy konstantina-
polyi szirmazisu ginog ngs vett feleségiil, aki regényes kiriilmények kozott, mint
félic-meddig ismeretlen firva keriilt Magyarorszigra. Anyal magyanyja késdbb
megtalilta gyermekét és unokait, de Konstantindpolyba visszatérve hirtelen meg-
halt. Baldzs az orokség Atvételére Konstantindpolyba utazott, de alig menthete's
meg valamit a nagy vagyonbdl. Kozben kitért a szabadséghace, melynek hirére
esapatot szervezett, de amikor — az akkori kozlekedési nehézségek kozbtt — el-
érhette volna Magyarorszég hatirdt, a vildgosi fegyverletétel mar megtortént.
Igy Kossuth emigraciéjihoz csatlakozoth & élte végéiz hiiséges hive maradt Kos-
suthnak., Az emigricié hémyattatdsai kozben eljutott Anglidba, mag@ I!jranmaoy—
szfigha, végiil pedig 1859-bem hagza tért. Blményeit Utazds Keleten cimil munka-
jéban Grikitefe meg. 1861-t8l kezdve hozzéidtott az anyaggyiijtéshez ¢lte fomiiveé-
hez, A Székelyfold leirdsd-hoz. Nyole évig jarta a Székelyloldet, igénytelen egy-
szeriiségében a tudomény és népe lingolé szeretote segitette. Szémtalan, addig
ismeretlen adatot kutatott fely az érifisi anyag feldolgozdsira pedig Gjabb hat éve:
forditott. Kozben mint orszdggyiilési képviseld Pestre koltozott, ahol tovabb
folytatta faradhatatlan tevékenységét. Kozéletl szemeplése mellett is szorgalmasan
dolgozott torténeti miivein; clkészitette Torde vdros lefrdsdt, mely kiegészitése
a Székelyfoldének. Szevényen, “akardkosan élt, gylijtott vagyonit pedig kozed-
lokra, igy f6ként am Erdély: Magyar Koamivelddés, Egyesiletnel hagyoméinyozta.
1890. dprilis 19-én halt meg. Porait csalddi birfokén, Szejke firdén foldelték cl.

Dr, Sebestyén Gyula: Miként biconyosodott be & székely révdsirds hiteles-
sége? A magyar tudomdanyossignak egyik legtobbet vitatolit kérdése a székely
rovésiris, A régi magyar krénikik egybehangzéan allitotbdk, hogy a székelyck-
w2k kiilon betiijegyerk vamnak, melyeket révés médjira féba vésnek. Amikor
azonban — féként a mult szdzad elsS felétdl kezdve — n figyelem e régi és
érdekes emlék felé irdmyult, részben 8z emlékek hifmyos és kuszélt volta miatt,
részhen podig tudstos hamisitok tevékenysége kiovetkeztében sok tndésunk komo-
lyan kételkedni kezdeit a székely révisirds létezésében. Tobb érdekes adat, igy
a konstantindpalyi 1615-b6l eredd kétségteloniil hitoles felirat, tovibbd a Marsiglhi-
féle 1600-bdl szdrmazd vészletes jegyzék azonban eldontitte a vitdt és igazat szol-
gu’lmtqtt azoknak a tuddsoknak, mindenek eld*t szerzbnek, nkik a székely révas-
irds hitelessége mellett szélltak sikra. A Marsigli-féle, jelenleg Bolognéban Srzit
kézirati emlék egyukbtal azt is bizonyitja, hogy e székely révésirfs bustrophe-

don volt.
Dr. Rajka Lds:lé.
1L
Emlékkonyviink régészeti esoportja ha’ drtekezést foglal magdban. Koztiik
egypir, e pagyszeri mi értékét minden tekintetben moveld dolgozatot talilunk.

L Andriegescu: Az archeologiai tanulmdnyok fejlédése Romdnidban az utolss
évtizedekben. Andriegescu 8 kozelmultban elhalt kivdlé Pdrvannak a bukaresti
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{ tandrsdgban utéda s egyitia}l munketérse alkalomszer(i eikkben, nagy
ﬁg’gﬁ)m eleI%ezi‘k meg az orszdg teriletének régészeti feladatairdl.

Dr. Roska Marton: 4 Seékelyfold éskora. Ez ideig e memben gg:yetlen isz-
szefoglalé dolgozat, amely az Olt-medencéuek s a Maros felsG folysanak, vals-
mint 8z Aranyos mellékének Sskori leleteit mutatja be. Fgl-dohgozasuli chronologi-
kusan, de typologiai szempontok tekintethevételével tomént. Noha épen e szem-

ontok ezem elétt tartdshval nem lehet e foly6k mentének emlékeit més erdélyi
Fo.lyéviilgyek kulturdlis deleteitél mereven elvélasztani, wpmthog:y egyediil csak az
- Olt-medencének a Rézkort érintd praemykensei jellegl ‘ermékei utalnak egy,
kénnyebben: clhatdrolé mfivel$dési eentrumra, — addig mds korok ‘minden- jelen-
sége szoros egységet timtet fel az erdélyl Karpitok egész medencéjében. E kivild
tudésunk kezébdl kikertilt monogréfia épen ezért, a topografiai keretck daedua,
& typusok szempoutjabdl is fennfartja a kapesolato: a szorosanvett Székelyfolcin
kiviil felszinrekeriilt rokon-tdrgyakkal. ) o

Ma méir Roska Marton s a brasséi Teutsch Gyula a S-zekwc.:lyf‘uld pa_leo&x-thnS}
milvel§désének nyomait is megtaldlia. A szentgericel moustieri, a szitabodzai
aurignaci és solutréi, valamint a homorédalmisi koézép-, vagy felsodxl-gv.mmppl
szérmazé lelet mind egy-egy, egyméstdl ugyan tdvol cs6 bizonysiga a Székelyftid
legprimitivebb kulturdjénak. A neolithicum felszinrekeriilt szdmtalan emléke ki-
z0tt néhai Ldszld Ferene — orbk emléket allitva magimak — feltirta az Oltmen-
tének fedtett kerdmikds telepeit, kiilondsképen Erdsddt és Oltszemet. E felepek
kora az dtmemneti aenolithucumig, valamint a réz-korig myulik fel. A nagyszémi
és véltozatos typust bromzkori tdrgy koziil killondsen az u. m. kinesleletek azok,
amelyek viligosan megjelolik az 6kornak azt az egyik kereskedelmi utjét, smely
a minden élet boles6jétsl, Délnyungati-Azsidbél, kiindulva Bszaknyugat-Eurépa
felé haladé irdnyban a mai Székelyfoldet is érinteite, s6t valdszinfileg fontos goce-
ponttd is tette. Az clsd waskor leletei. e -helyen hatérozottan skytha-eredetfiek,
amelyekhez azonban FelsGitilia is eljuttatta hatdsdlt, A skytha uralmat megdontd
kelta-dramlat is hagyott nehiny becses nyomot a Székelyfoldom.

A szerzf szerimth ,,rovid, népszertii oOsszefoglalast 85 kép teszi tanulsdgo-
sabbé, értékesebbé.

Dr. H. Schroller: A hdromszéki festeit kerdmika. Lds#ié Ferenc az Erfsdon
feltart 7 kulturilis nétegben két mifvelddési szakaszt kiilonboztettett meg, u. m.
a polychrom-festésti kerdmikét tartalmazd ITI.—II. réteget és az ettdl teljesen
eltérs, festetlen edényeket tokart, legfiatalabb I réteget. Schroller paphegyi ésa-
tésai alapjin az Oltmentére vonatkozélag még egy Stmenmeti kulturét iktat be a
Laszl6 dltal megéallapitott két typus kozé. Ez a festett karfmika formdit meg-
tartja ugyan, de az edényfestést mér nem ismeri. Schroller szerint & Ldszlé 41:al
feltdrt erddsdi 11X é&s II. réteg is ehhez az &tmeneti fokozathoz tartozik.

V. Gordon: Erdsd és Dimini (Amgol nyelven 338-342. 1., magyarul 342-350. 1.)
Gordon szerint o FelsG-Olt-vidék festett kerdmikdja és az ujabb k8kor misodik
szakdban Kelet-Thessdlidba benyomulé Dimini-kultura kézitt szoros kapesolat
van. Dimini forma- és diszitésbeli typusai f8képen a dumai kulturdval egyemnek,
az ezekt8l valé eltérések azonban keletre utalnak. Srerinte Erdsd és Dimini test-
véri ”wszqnyban vannak s mindkettdnek sziildhelye a Kozép-Duna téjin kere-
sendd. Mindenesetre ¢ kérdés ma még ninesen véglegesen eldén‘ve dgyannyira,
hogy f,obbe'n képviselik és taldn tobb valészerfiségoel azt a felfogdst, hogy e kul-
Yuraksr csucspont,]é_gl akér Diminit, akir Er8sdot allitva — sziiléhazdjukat a
kgzglbecn kell keressiink, bérha egyclére még nem. fontos, hogy a Kérpitok gerin-
oétdl nyugatra, avagy keleti irdnyban.

Dr. Fettich Néndor: Az aldobolyi kard kordrél, A kard kereszivasét ké&
Vta§b91 Gntott -éﬂa,m;afkbél illesztették Ossze, amelynek mells§ combjéra. lmztnpr’)s‘-’
csOrti meddirfejet képeztek ki, testiik tagjait pedig zsinorszertiséggel hatéroltik.
A markolat vége kétoldalt fol- és befeld kunkorods taggal zarédik, A markolat
hirmas tagoltséga s a penge tipusa kizeli rokonségot mutat a magyarorszigi
szkitha kardokkal és “orokkel. Az dllatalakokra vonatkozdlag pedig Fettich Orosz-
orszéignak & Pontus-kémyékérdl vals, valamint a magyarorszagi leletek kozt
talalt analégiat. Mindezek alapjan kifogéstalanul bizonyité erejli érvekkel indo-
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kol kerd kKordt s kozépmagyarorszégi szkitha-kultdra virdgzasinak idejére,
mé;;etﬁg a Kr, e. V. szdzadnak hozzgnk kozelebb esd felére helyeszi.

‘Dr. Buday Arpad: A Székelyfold romai régészeti feladatas. A székelyfsldi
régi vérak, arkok, toltések, utak ma még teljesen megfejbetlen problémik, amelyek
Orbéin Baldzs gyijté-leirasai alapjén esak valdszerfi sejtéseket tdmasztanak, hogy
eztk egyikénelc az Gskorhoz, mésikinak & rémaiakhoz, harmadikénak pedig a hon-
foglalds korahoz van kize. Buday szerint Marosvéestol Olthévizig s onnan Be-
reczken it vonulé limesen til keletre nem volt rémai élet, amit bizonyit e'terule‘t:-
nek rémai szempontbél teljes leletmentessége s bizonyos hareos barbarus-népelmek
a Kr. u. I, szdzad derekdn itt vald lakozdsa. Az ezen haté.nvoqalqn belii} l’evo., ma
Homérkéinak nevezett egykori sémemfi is valészintielg egy kordbbi, ma még isme-
retlen limes maradvanya. Buday szerint ugyanis & romaiak e}p’bb a Bereezk-
Feketeligy, Oli—Vorosiorony-vonalat héditottak meg s ez a teriiet 'km”b’-’ban is
nem Déecidhoz, de Moesia Inferiorhoz tertozott. E foglaldst azonban megel8zhette
a K. u. 140. év kiril egy mésik, amelynek hatirit képezd egyik limes-szakaszdt
talin a Homérka képvisell, Sajnélatos, hogy a nagy felkésziliséggel rendelkezd
tudds professzort a hibord okozta véltozot: koriilmények megakadalycziak elmé-
leteinek sok szép eredménnyel keesegtetd tdrgyi bebizonyitdséban.

Herepes Jdnos.
IiL

Képeczi Sebestyén Jozsef: A Lizépkqri nyugati mbveltség legheletibdb hatdrui.

Az alapos felkésziiltségli, Gtletes Sebestyén Jézsef jelen esethen is pompis
munkdt végzett. Bs, hila Istenmek, hogy béirha csaknem az utolsé orében, de eszébe
jutott. magyarsfgunk legkeletibb kfemlékeinek felkutatésa. Tobméntelen szédmiG
épitményiinket tuntették el az elmult szizadok, ennek dacira az dltala dtkutatots
egynéhany esikvanmegyel és hiromszéki faliban mégis vérakozason felili szdmf
templomban. taldlte meg a kozépkori nyugati stilusnak egy-egy credeti, vagy mAr
mésodlagos helyre beépitett emlékét. Erdély minden kozépkori hieratikus épit-
méne;e kizérolagosan o nyugati miivel'sée felfogéséban, idésében gybkerezik,
amely nalunk az adott viszonyock kozott természetesen a lehetd egyszerfi forméban
nyilvénul meg. 8 mint Sebestyén megfigyelte, e korban azt itt semmiféle faji
izlés nem mddositotta, aminek kizdrdlagos magyaridzata, hogy az alig letelepedets
és alig kereszténnyé lett magyarsig még nem termelhetett ki magdh6! semmiféle
6pit8 stilust. Az Olasz- és Franciaorszdghdl betelepiilt Benedek-rend tagjai voltak
nilunk az elsd templomépitdk, akik hazajuk Gpit8-izlését homositot 4k meg kozot-
tiink. Az dtkutatott templomok ko6ziil ma egyetlen noménkori felépitmény & rétyi
ref. templom apsisa, azonban részleteiben mir szintén véltozéson ment keresziiil.
Masik két templomnak mér csak az alaprajza mutat romén-stilust eredetre. Ezen
kiviil nyole tmplomot sorol fel Schestyén, amelyeknek egyes emlékei (ajtékeret,
kereszteld kit, szenteltviztarté), drpidhdzkori romén izlésben faragottak. A mA-
sodik sziltkségkitermelte nagy épitkezési korszak Matyds kitily uralkoddsénak
idejére esik. Ebben az id6ben a roménstilusd épitkezésm6éd mér régéta feledésbe
meriilt, a renaissance pedig még mem hatolt be Erdélybe. Sebestyén n esficsives
stlnlqma.k 22 templomban talélta meg +06bb-kevesebb, diszesebb vagy egyszeriibb
erlékét. Mindenesetre nagy virakozissal nézhetiink Sebestyén tovabbi kutatésai
elé anndl is inkdbb, mert benne a stilusnak memesak clsérangt islmerdjét, de ~—
mint fostdmiivész — hivatott reprodukéléjit is ismerhedjiik.

Divald Komél: Sezékely szdrnyas oltdrok.

Az Anjou kirdlyoktol kezdve Mityds kirdly kordn it a mohéesi vészig Magyar-
orazignak gy politikai, kulturdlis, mint mlivészeti kSzpontja Buda volt. Tnnen
kertiltek ki a vidékre is a legjobb mesterek, akik esetleg ott nélls iskolt alkottak.
A legkivalobb fabol ﬁaragé szobrészunk a 16esei Pdl mester volt. De a Székely-
fidlidm.ek 19 megvolt a sajéitos festd &s szobrasz iskoldja, amelynek ma még meg-
16v8 emlékei a esiksomlydi, székelyzsombori, szentléleki, ménaséigi részben kozép-
kor-végi, részben djkor-eleji szémyasoltdrok.

Viski Karoly: A székely népmivészetrsl, Miiveltségiink, miivészetiink keletrs]
hozott 8si elemekwe van alapozva, amely azonban ogy évesred 6ta o nyugateurdpai
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wlt 4 att 41l Ezt az 4 hagyatékunkat még leghivebben s nép Grizte
kuﬂtugamgg ésngn?lleﬂmpi munkfja kﬁg@ miivészetdt is kifejezésre juttatja mind-
azokban az anyagokban, amikkel csak dolgozik. A sz8kely nép l’eggyakonbb meg-
munkdldsi anyaga s fa, amelynek feldolgozéséhoz minden székely ért. Talin
épen ezért vitték oly nagy viltozatossigra és tiokéletességre annak diseftd _meg-
munkalését. A szovés, fonds, varris mesterségét is minden asszony tudja, orokh
és tovibbadja az ebben valé diszitfmiivészetét. Az ggyagqpi'y&ség‘s a bbrmunka
azonban mér iparos-foglatkozds, amelynek elkészitéséhez killon tudds is sziikséges.

Haiz Ferenc Rezsd: Egy saékely fali ltozete. Szerzd dolgozatéban a Homo-
réd-menti Lovéte kozséy erbsen konzervativ lakdssiginak vmel,etét irja és rajzolia
le. Megfigyeléseit aprolékos pontossiggal veti papirra, emi kiilonben elengedhe-
tetlon, feltétele kellene legyem minden gyiijimek. Bér egy fali népénmek ruha-
darabjait részlebezi, nzzal tulajdonképen az egész nyugati Hargitaalja székelysé-
gének oltozetdarabjait adja. Végieleniil nagy srolghlatot tenne szerzé néptudoma-
nyunknak, ha ceruzéval, meg jegyz6- és vazlatkonyvvel a kezében hasonlé médon
tovabbldtogatnd a székely falvakat.

Roediger Lajos: A Székely Nemzeti Mibzeumban Srzstt székely ereﬁetﬁ. varot-
tasok. Bz a dolgozal becses amyagot saolgiltat a varottasak kiilonboz§ fajtdihoz.
Kiilondsen az illusziriciés magyarfzat kapesin a mintik alapelemeivel és elneve-
zéseivel ismertet meg. Egyuttal czt a székely varottasok ismeretéhez bevezetd cikk-
nek mondhatjuk, amelynek kapesin a szerzd meglétdsaival frt részletend értcke-
zést is tamulsaggal forgathatnink.

Huszka Jozsef: Szébely kapik meséje. Szerzd két székelyfoldi, XVIIIL. safzad-
beli kapt faragésénak mintéiban &si magyar mithoszt vél felismerni. Egyikben,
amely Eﬂlonben magyarizhaté alapon hatérozottan Gsszefliggé mésaletekbdl 4ll,
valamelyes maplegenda~-féle véltozatot 14t, mint a mi Sseinkmek vallasos hagyaté-
két. (Ennek a mithosznak indogermén vomatkozdsai dacira mindenesetre be kell
vallanunk amt is, targyinil fogva az eldbbitsl teljesen fiigeetleniil, més nép-
csaldd gondolatvildgaban is megsziilethetett,) A mésik faragis kétfejtisasiban
mint m kéta birodalom s igy a hun-magyar nép elsé cimerét gondolja. Mindkét
feltevése még analégidkkal bizonyitisra szorul, addig azonban ~— mikén a szerzé
maga nevezi el cikkét — csak a ,székely kaptik meséjé“-nek miarad azzal egye-
temhen, hogy a galambhigos kapd a poghny Boldogasszomy-Asztarténak emelt
hédolé emliékmii. ,

Dr. Balogh Emné: Tulipdn ornamentikdnk eredete, Szerzd azt bizonyitja,
ho§y a tulipin az ézsiai steppékrsl hozott 8si motivumunk. Hogy emlékeinkhen
a XVIIL. @ ig még se taldljuk semmi nyomdt s hogy mai elmevezését ungyan-
abban & szézadban kolesénoztitk, — nem bizonyit amellett, hogy azeldtt ne &bré-
zoltuk volna s me is lett volna red ma mér elfeledett mfs elnevezéstink, Szers
szerint @ XVI. szd. miisodik felében Eurépéba ebjutott tulipin legelsd abrézo-
lésa nélunk a kolozsviri temetSben levé 1626. évi Hinen-fble sinkSvon talalhatd
fel. B szézadbél azomban, ha jil uténa wnéziink, még tobb tulipinos motivumi
emlékiinkre taldlunk. Mi magunknak feltehetjiik a kérdést, vajon hol lappanga-
nak ma bar esak a XVI, szdbeli ilyen nemfl emlékeink! — Ahelyett, hogy kereken
elvetnék — minh ma még nem teljesen bizonyithaté éllitist — a tulipAnnak
eleink el6tt valéban 8si motivamként valé ismeretét, — engedje meg az dltalam
nagyon sokra értékelt ‘udés szerz6, hogy a rokon népek analégidi mellé egy at-
hidalé_ajénlatot tegyek, illetve megkérdezzem, hogy &tvizsghlta-e minden eleddig
gsalg liliomosnzgk, avagy liliomszertnek nevezett rootivumunkat, S ha Atvizsgilia
és ligy talélta volna, b azok mégis esak liliomszeriiek, — ebben awm esetben
nem torténhetell-e meg (ismétlem: ha feltessziik, hogy valéban &si motivamokrél
van sz6), hogy id6k wultival hatdrozott él6kép hijjéval, mondjuk, egy 361 ismert,
stilizdlishan némileg rokon-dbrazolist virdged: liliomma koresosuit & tulipén,
Ebben az esetben azonban & XVII, szézad tulipdnja méir 43, az elkoresosult ré-

gitdl (7) teljesen fiiggetlen motivum.
Dr. Cs, Sebestyen Kaéroly: A székely sitékemence keletkezése, SzerzS szerint
a székely siitGkemence a bujdosének nevegett siitGharengnak megrogzitett valto-
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ta, illetve kifejlése. A siitShareng tulajdonképen nem més, mint az atforrdsi-
m ’siitgéﬁefiﬂé llllelyeze‘ , hivisszatartdsra szolgé}é cserép- vagy kokalap, amelyet
léncon jérattak. Igy s toroczkai fiileskemence két szarva valéban alig lehet mas,
mint egy siitbharang fogantyd-fiibnek elesbkevényesedett esonkja.

Herepei Jdnos,

v

Hoffmann Edit: Barebds Miklés. A magyar festOmiivészeb egyik legkivé-
16bb régi mestere, Barabds Miklds, 1810-ben Markosfalvam, H'a:rmnszéijpegyebep
sziiletett. Enyeden és Szebenben “anult, azutén kiilfsldi fan‘mimaxlyﬁb?n’:la;rt. Ami-
kor 1835-ben Pestem: megjelent, az akkor iintuda§oso.d6 magyar kozélet kivild-
shgai: irék és politikusok megvaltéként iidvozolték. Barabas Mikiés volt az a
milvész, aki & magyar képzbmivészetet a buzamos bevéndomlﬁs utén végre magyar
ember személydben képviselte. Barabds Miklos imindenek el6tt arcképeket festett.
Hosszii ' élete alatt a megyar kozéletnek minden jelentds alakjat megdrokitette.
Nagy figyelmet forditott a kényomésre is, melynek segitségével rajzait szém-
talan példényban ‘erjesztette. Bar mifivel nem vallanak rendkviiili tehetségre,
Barabds Miklés torséneti jelentSsége mégis elsGrangd,

Godri Ferenc: Gydrfds Jend fostményei a Seékely Nemzeli Mdzeumban; A
kit{in§ sepsiszentgyorgyi mitvésznek tobbh képe van a iSzékely Mizenm képtérd-
ban, Epek kozott kiilondsen kiemelkedik két Kossuth-kép. A miivész ezgnkivill
még wmegdrokiteite Feremez Jézsef magyar kirfly & Erzsébet magyar kirdlyné
képmésat is, valamint t6le valé o Mizuem tobb pértfogdjfnak arcképe is.

Lyka Kéroly: Gydrfds Jend. Gyénfis Jend 1857-ben Sepsiszentgytrgyitn
sziiletelt és ugyanott halt meg 1925-ben. Miivei ardnylag kevés szémuak, de annil
kivélébbak, Budapesti Szépuiivészeti Mizeum birtokdban lev6 Tetemrehivds
cimii képe megrézd tragikumival és egyénitd erejével & mult szizad® magyar
képzémiivészetének egyik legjelentSsebb alkotdsa. Egyik képét a briisszeli szép-
mivészoii akadémia igazgatd)a vésfrolts meg. Gybrfis Jend visszavonult termé-
szet embem volt, aki gyonglld ldtdsa miatt is kevesett alkotott, meglevd mifivei
azonban mindenkor biiszkeséget lesznek a magyar miivészetnek.

K. Sebestyén Jézsef: Mdrkosfalei Burabds Miklss. Barabés Miklos nagyon
termékeny milvész volt, akinek *evékenységében két korszak kiilonbéztetheté meg.
Miikodésének els6 idejében melegebb, de édeskésebb modorban festetbe képeit.
Ebbdl az id6b6l valé & hdrom névért dbrizolé képe, mely a Székely Miizeum bir-
tokéban van. Késébbi miivei redlisabbak, de hidegebbek, Ezekb8l hifnywik az ér-
nyalatoknak €s szineknek 8z a melegsége és kozvetlensége, mely elsd munkait

jellemezte.
Dr. Rajka Ldszls.

V.

Dr, Szideczky K. Gyula: A Székelyfold kipzidése. A Keletikdrpatok ax
eurfiziai hegyrendszor egyik tagja. Jellegzetes hiressége ennek a ditréi nefelin-
szienit-tomes, melynek magmédja sokat beolvasztott, megemésziett a szomszédos
mésizkdvekhbSl, Emmek kivetkezménye a szienit sajitsigos fsviny-tarkasiga., A
Hargita vonulat a Keletikirpatok feltornyosuldsa utdn szidletett és abba az E—D
Irényu nagy tektonikai vonalutba esik, mely innen az Aegei s a Vorostengeren 4%
az afrikai nagy tavakhoz huzédik. A Hargita kidobott és kirobbantott laza anya-
gokhdl és lavafolyasokbol épiilt fel, Ggy hogy az clébbiek inkébb a Ny-i részen
domindlnak, A vonulat D-felé kiterjed, t0bb fgra szakad s ezek a myulvényok
fiatalabbak is az £-i tomegnél: A Hargita kbzetei bar kiilsSleg sokfélének mu‘at-
komak, de anyagilog nines kizottiik olyam nagy kiilonbség, hogy a legttbbre ne
illene az andezit) név, Az anyagban mutatkorié kisebb eltérések az attort kézetek
beolvasztésival magyarazhaték. Csak ag alsérékosi vemulatban van igazi bazal.
A kitorés dltaldban a savanyu taggal kezdSdott és e leghdzisosabbal végzidott, A
vatkini utémiikédésekkel arany, eziist, vas, réz és higany éreek, tovabbs kén alunit
¢és opél keletkestek, ez wtébbi mint geyzir-termék. Legfontosabb azounban o Har-
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gita ma is tarté mofethia miikodése, melynek 2 Szék‘elyfiil’ki ezernyi borV}zforrés{\,t
készoni. A gyongydi, csiki és haromszéki medencék kello:kgpen ald nem jamas;totf,
beszakadt teriiletek. Ezek tobb helyén lignit is fordul el, melyek };ozul legjelen-
tésebh a kopec-baréti telep. Bz azombam még olyam rétegek kozétt keletkeze!t,
melyben mincs myoma a Hargita vulkédni anyaginak.

Bényai Jinos: A Hargita vwlkdnikus kdzeteinek elterjedése (4 képpel)..fk
Hargiba-vonmlaton . kiemelkeds magyobb cslics-csoportok nagyjiban az erupcids
centrumokat jelolik. Altaliban a vonulat B-i és D-i részén az amfibolandezit, &
kozépsG részén pedig a pimoxénanderit a jellemed. A szilird kfzetekmél sokkal
nagyobb teriiletet boritanak a laza anyagok, melyek solfélék lehefnck: primer
tufa, konglomerat, tmosott tormelék anyag, delta- & tormelékkip képzédmények.
A vulkéni utémitkodés hatésa alatt helyenként kaolinmé mélloth az &ndezit. A bor-
viz forrisok komyékén limonit vagy mésztufa rakodik le.

Binyai Janos: Adatok o hargitai dsvdnyzivel geologidjdhoz. (2 képpel). A
Székelyfold egyes Asvanyvizeinek (Mikldsvar, Bolon, Osdola, Szenttamés stb.) a
Hargita vulkénizmusdhoz semmi koze sincs. A tobbi savanyu dsvanyviznél hicon
esoportot. kitldnbozbethetiink meg. 1. Vasdus lerakoddsuk vam, ezek felszdllds koz-
ben andeziteken jonmek 4t. Koziilok némelyik er8sen s6s is. Brdekes kiilonbsen az
egyik kovéisznai forrds, melynek a lerakoddsdban aragonit mellett auripigment is
képzbdik. 2. Mésztufa lerakoddsuk van. Ezek a meszet a mélyben levé méargikbol
vagy a meszes homokkdvekhGl oldjdk ki. 3. Lamgyos fomdsok 20 C°-ndl nagyobb
hémérséklettel. Ezek a végi geyzirok maradvinyal. Legmagasabban fekszik a har-
gitafiirdSi forrds (1300 m.), legmélyebben a felsérakosi ,,Méaria forrds. A bor-
vizek kiillonb6z0 szime a benniik lebeg8 kiilonbtzé anyagtél vam (vas, kaolin, kén
sth,) Az dsvimyvizek geoldgiai helyzetének ismemete nagyon fontos, mert esak
ezek alapjim lehet e borvizeket okszertiem tgy kopflibe foglalmi, hogy a vizeknek

2 2

s -memgylségébm, se mindségében kirt ne tegyiink.

Dr, Gaal Istvan: A székely székek Ssfoldjénel dllati és novényi élete. A Szé-
kelyfold 8s Allatvildgét foként csighk, labasfejfiek és kagylok teszik., A Székely-
16ld mezozoos képzodményei ezekben oly gazdagok, hogy ez koran felttint a kil-
f6ldi szakembereknek is. Egyik leggazdagabb lel6helye ezeknek az Sspuhatestiiek-
nek az tirmosi Toppépatak vilgye. Az immen kikeriilt kiviiletek egész esomd 1j
fajjal gazdagitottak a tndomdnyt, A masik gazdag lelShelye a megozoikus kovir-
leteknek Nagy. més kornyéke, ahounan a puha-testiieknek szintén sok 4j fajdt
wtdk le. A Székelyfild kainozoos képzédményei is érdekes allatvildgot rejteget-
nek magukban Igen fontes kiviilet-lelhely pl. a barét—kopeci lignit telep,
ahonman szintén szimos Gj puhatestii faj kemiilt ki. Rabukkantak ugyanesak itt
az 8shéd, §s6z csontmaradvinyaira is, mig a Székelyfold més vidékeird] az 6s16,
Gsmedve s apré Garfigesilék esomtjai keriilbek el6. Diluviumi emlfs maradvényok-
ban jelentfsebb lelet mines, mivel a Székelyfoldon ardnylag kevés a barlang. Aa
Gamdvények kozé jéformén esak azok a ldletek tartoznak, melyck a Gyimes vidéki,
tovébbi a kopec—baréti és a tinovai kGszénbdl, illetve lignithét kemijtek nap-
fényre.

Dr, Gail Istvan: A hdromszéki dsmedve. A hiromszéki . lignitmedeneélil
més emlfs csontokon kiviil Osmedve maradvinyok is ismerctesek. E leletekkel,
melyek minddssze nehiny fogbdl és dllkapoes toredékbdl dllamak, tobben foglal-
koztak. Mage az 4llati @ miocén végén élt s vgy tekinthets, mint & medvék torzs-
faja egyik aghnak végsS tagja, mely leszirmazotbak mélkiil halt ki, Testmérete
a mi barma medvénknél bizonyosan kisebb volt,

Dy, Tulogdy Jéanos: A Székeyfifold féldrajza. Geolégiai alapon térgyalja o
Székelyfold hegy- és vierajzit. Ez a rivid dsszefoglalé leirds feloleli a tulajdon-
képeni Székelyfoldon kiviil a teriiletileg kiilondllo Aaranyosszéket is. Hangst-
lyozva taldljuk eme teriiletek turistai mevezciességeit (Gyilkosté, Békdsszoros,
Szent-Annaté, Székelykd stb.), tudoményos és gazdasigi specialitdsait (a Har-
gita vulkdni utémiikbdései, Kovésma, a szovitai Medvetd, a korondi aragonit
sth.) E mozaikszeril ismertetések hii képét adjik annak a rendkivili valtozatos-
séginak, melyet a Sedkelyfold minden tekintethen myuit.
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Dr. Moesz Gusztév: Gombdk a Székelyfsldrsl. A Székelyfold ggmbé,mpk 8
4ltaldban virfgtalan mdvényeinek ismerete még magyon tévol all a:,’te&,]essﬁglwl.. A
wioglehetbsen sovény irodalmi adabok és gylijteményi taggyak’@hama-n eddig miud-
ssze csak mintegy 160 gombafa) szedhetd Gseze a SzékelyfoldrGl (szerzd ezekel
fel is sorolja), pedig legalabb 20-szor annyinak kell lemni.

Dr. Mossz Gusztiv: Gubacsok a Székelyfoldrsl, Mig Magyarorszdg terille-
tér6l 654 féle gubacs ismeretes, addig s Székelyfoldrol eddig minddssae esak 13
félo gubacsrél tud a tudomény. (Ezek fel is vanmzk sorolva.) Bz figvelmeztet,
hogy e téren itt még sok a temnivald,

Nyaridy Brasmus Gyula: A vicek és a vichen bovelkedd talajok novényze-
térdl a Hargitdban. (111 tébléval, 27 képpel és 3 térképvizlattal) A kiilonbsz8
tényeztk koziil a viz nyom legjellegzetesebh bélyeget a ndvényzetre. A nbvényzet
a vizszikséglet szemponijabdl feloszlik vizi movényekne (Huxlrophlt:_a:),. kozepes
viz igénylickre (Mesophita) és szémazsigtiirfkre (Xerophita). Back koziil csak a
vizi- és az 4tmeneti mesophita novények képezik a tdrgyalds anyagif. Az ﬂygn
nivényekben bivelkedik o Hargita, mert tigy lent a vilgyekben, mint fent a tet6n
is sok mocsaras, Mpos & vizes teriilet van. Régen még tibb volt, de a régl krd-
terek leesapoléddsa s a kultina (erddirtss, leesapolé arkolisok) folytén az ilyen
helyek mind inkdbb ritkulnak., A gyergydi medeneében nyilt vizi terulg.t_ a M&}ros
tiikrén kiviil alig van, az igazi vizi novényzet telidt szegényes, de moesiri novény-
zet bbven vam, ez azonban osszeelogyedik a vébek ndvényzetével. E rétek magas
fekviésiiknédl fogva (700 m.-en felill) bija & gyinyird vegeté,el,gwa-h plmmaﬁt, me]y;
nek novényfajait o szerzé fel is sorolja. Valamennyive elii’d ettél a Marosfs
ligetes vidéke, melynek ndvényei szintén fel vanmak sorolve a Juncus tenuis-szal,
mely amerikal jovevény. Az alfalusi t8zeges teriiletek kitlonds érdekessége sz
Eszakeurdpibdl, illetve a Szibéridbdl szdrmazd Viola epipsia s az Achillea impu-
tiens, mely szintén szibériai bevéndorolt, tovibba az utébbinak & aa Achilles
ptarmica-nak itt kelethezett G hibride, az Achilles girgionis, melyet a szerzd
fedezelt fel.

A osiki medencékben Altaliban disabb a vizi nivényzet, mint a gyergyéiban.
Magaban az Oltban is gazdag novényzetet taldlni, de még inkibb a meglehetds
nagy szémmel levé mocsaras &z tézoges teriiloteken, melyek kijlonben botanikai-
lag megleheGsen. elhanyagolt terliletek. Az innen felsorolt kozonségesebb nidvéuy-
fajokon kiviil van néhany érdekesebb is. Ilyen pl. a Drosera anglica rovarevd no-
vény, a Sazifrage hirculus, melynck mai hnzija a sarkvidékek tundras vidéke s
nélunk bizenyosan még a jégkorszak reliktuma. Harmadik nevezetesség az igen
ritkén eldfordulé Betule humilis (torpenyir), mely szintén sarkvidéki faj. Sok
helyen a régi moesaras teriiletek t6zeggel egészen {eltsliddtek. Nagyon halés lenne
ezeket o teriileteke$ dtfumni v rétegenként pollen analysisnek aldveimi, mert ebbdl
ki lehetne hdmozni e vidék florisztikai torténet@y A killonbozé ndvinyek pollen
szemei ugyanis t8zeges helyekre hullva, ott valésiggal konzervilédnak.

Hegyvidéki neveszetesebb t0zegesek a Hargitdban az Ondogté, a Lues, a
Szent-Annat, mellette & Mohosté 6s végiil az oroszhegy—parajdi platé nehiny
lipja. Az els§ valamikor az erd8k kiirtdsa eldit botanikailag érdekes hely leheteit,
ma azonban mén csak o megszokott moesiri vegetédeiéval bir. A Lues szintén sokat
vesztett eredetiségébdl egy magy teriiletfi ordd ledgetése folytén, Az itteni flérs-
nak nagyon érdekes tagja a Beiulo nang, mely a glacidlis idoknek egyik itt rekedt
reliktuma, mely sehol sem jon le olyan délre, mint itt. A Lucs flérdjinak fajai
kbz6tt szerz§ egy 1 viltozatot is taldlt, melyet itt vezet be a tudominyba Alnus
imeana ver. nove. minorifrons Nydr, néven. A Szent-Annaté mbvényzete &lta-
laba, szegényes, S0t a végebben innen emlitett novényfajok kozott t6bb is van,
melyet, a suerz0 mem taldlt meg. Feltiing, hogy Drosera sines, mely pedig a Har-
gita vidéki t8zegeschben elég gyakori. A Mohosté mar mohamosan kézeledik a
kl’szé.ra;da‘s' folé. Ma mér viztikne sincs, egészen fenékig eltdzegesedets s hozzé
még erdejét is pusaitjdk. Hajdan hatalmes vizi movényzet lehotett itt, mort a
terulet nyiltséga a nap besugarzasit teljes mértékbem megengedte. Ami killonos
botanikai nevezetességet emlitenek innen (ritka Carex hibrideket) arra sem tu-
dots 8 szerzd raakmdn;_. Az oroszhegy—parajdl platd tetején egész sereg mocsa-
a8, viees, Ozeges teriilet van, nagyobbrészt a vizvilasgtén vagy annak a kize-
lében. Erdekes, hogy mig fent a platén biikkds van, addig mélyebben a Nagykii-
kiill§ volgyében a fenyd (Pinea cacelsa) domindl, Szerzé o Leriileteknek csok azon
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novényfajait sovolja £8], melyek jelenlétét futblagosem konstatélhatta, mert al-
kalma még nem volt its részleteschben vizsgélédni. )

Altaléban ez & mil & cimben jelolf téma momografikus feldolgozdsfinak Le-
kinthetd, oly sok adattal és megfigyeléssel, melyekre ilyen révid ismertetés kere-
tébem lehetetlen kiterjeszkedni.

Méhely Lajos: Székelyfoldi bolyongdsaim. ) - )
Szerzg "j brasséi l?gmél isk,j tanir korfban tett kirdndulfsairél beszél,
melyeknek sordn 4‘kutatte a nagyalmési barlangokat és felfedeste a Hargitén s
a Mohostéu & viperdt. Dr. Balogh Ernd.

VL

Dr. Bitay Arpadd: Ujabb szempontok és adatok u romdn nyelv magyar ele-
meinek kulatdsdhoz. A romém myelv magyar elemeivel terjedclmes tudoményos
irodalom foglalkozik. A Kutatdst részben megmeheziti az a korilmény, hogy o fel-
dolgoz6 tuddsok jérészt idegen eredetliek voltak, akik a roman nyelvet is esupin
elsajatitottdk, magyaral pedig nem mindenik tudott. Az erdélyi és binsdgi roman
nyelv magyar szavei a tenmészetes, évsziizadokon 4t tartdé kolestnés érintkezés
folyoményai. Ezek a legszimosabbak. Sok érdekes magyar szét tartalmaz a mold-
val romdn nyelv is, mivel itt még most is szdmos magyar telep van, melyek hajda-
néban még sokkal mélyebbre nyultak be a romén myelvteriilethe. A moldvai ro-
méan irék koziil Creangd és Rosctti miivei tobb magyar szét tartalmaznak. Szerzd -
ramutat arra, hogy ez eddig megillapitott etimolégiai kapesolatok a magyar
ayclvtudomany fejlédésével gyakvan médositasra szorulnak. Igy a kadardg szd
g hangja annak a 'palatilis spirdnsnak szdrmazéka, mely & magyar hadaré szd
végén eredetileg megvolt. A szolnokdobokamegyei opgag szét a magyar kdépésdg-
gal hozza kapesolatba. — Igen lényeges az a szempont, mely & szdlasmbdok szd-
szerinti leforditdsaval foglalkozik, Ilyen pl. a se impicioroga = libbadozni, u se
isbi == walakire #tni, hasonlitani. — Két éndekes etimolégrai kisérletet is tartal-
maz az értekezds. Eszerint & Moldoviban hasznflatos mépies hdide szé6 a magyar
hdt szérmazéka, mig az irodalmilag is hasznélatos somoidg sz6 a székely-magyan
csomolyag. Ez utébbi hang- & jelentéstamilag kifogdstalan etimolégia, az el6bbi
szonban még bizonyitdsre szorut.

Csntak Vilmos: Biujdoss kuruook Moldviban és Havasalfoldén 1707—11-ben.
II. Réakéezi Ferenc erdélyi fejedelemsépének idején pérthivei két alkalommal
voltak kénytelenck menekiilni €s mind a két alkaloramal a szomszédos roman feje-
delemségek teriiletén taldltak védelmet. A mAsodik mienckiilés ndégy esztendeig
tartott, 1707-t8l 1711-ig. A kblesimds menedékmyujtis Erdély és a fejedelemségek
kozott évszéizados szokds volt, mivel a torténelem sorsfordulatai is erre utaltdk
a vezetd embercket. A kuruc memekiiliek jorésze Moldovéban helyezkedett el.
Vezet§jiik gréf Mikes Mihily hiromszéki fokapitiny volt, aki héznépével egyiitt
Focsaniban telepedett le. Rakéczi szémon tar‘otta a memekiiltek #igy6t és a portd-
0l menedékjogot eszkdzélt ki szémukra. A hosszd homtalansig azonban arra
bira & .buJ.d’osokat, hogy lassanként visszatérve erdélyi hazéjukba, Rabutin oltal-
mét fogadjék el. A legu‘olsé csapatok a szatméri békekolés utdn jottek haza
Erdélybe. Szerz6 err8h az érdekes kérdésrdl terjedelmes tanulményt Sgér, melynek
itt esupén véazlatét kozolte, ’

Siculus: A székelyek eredetéhes, A székely-kérdéssel mintegy kétszdz év éta
foglalkozik a tl}dom{myos kutatés anélkiil, hogy azt meg tudta voina oldani. Hun-
falvy Pdl a seekely myelvjardsok alapjin vélte e kérdést megoldha‘énak, mig az
Ujabb kutatok a hely- €s csalidnevek alapjén igyekeznek a kérdést clébbre vinni.
Az 1ly”1ram.y}i értekezések koaiil kiemell szerz6 Kardesonyi Jénos dolgozatit,
mely tobb székely helynevet germén etimolégia segitségével magyarfiz; megemliti
Opreanu Sabin értekezését, mely a ssékely hely- & csalidneveket — Iorga elmé-
letének megteleléen — romén evedetficknek veszi. Ez utébbival szembon az érie-
kezés irdja rdmutat arra, hogy a romin emedetficknek magyardzott esalidnevek
jelentékeny része megvan o magyarsdg més nyelvtdrilletein 1s, mint pl. a Dunén-
titon vagy Hevoesmegyében. Felemliti ezenkivill Licbhart Otté legijabban meg-
Jelent értekezdsét, mely a székely hely- és csalidnevek magyar eredebe mellett 16t
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\cht. Szerzé a kitlonbbad gepida, avar, romén smigmzési chméleteket nem £97
g&fiﬁ el és a torténelmd hagyomén’yok alapjan a székely hun-magyar szérmazds
weilett foglal dllast.

Kés Khroly: A székely hdz. A jeles miivész tobb értékes abra kiséretében
torténelmi fejtg;e@ek ka,p%sém- arra a kovetkeztetésre jut, hogy a székelyek a
hzépités mesterségét az erdélyi szdszoktél tanultfk, a hires |§zeke1y kaph pedig
nem més, mint a kozépkori gitikinak népies wtpvébbfeml’esz}tese. A szgkcly héw
legegyszartibb alakjiban hdrom részbl 4ll: a ,hdz“, torndc vagy eresz és leamzra.
A csalad szilkségletei és az igények movekedése szerint e pelmegek 3dovel at:}l:}-
kulha'nak, de az eredeti beosztés még ma is mindeniitt jot felismerhetd. Az épi-
tési anyag a legiobb helyen a fa, csupén a szdszokkal érintkezd teriiletekon Kk
vagy tégla. Nagy véltozatossdgot ad a székely hiznak a telkek egyenetlen alakia
vagy mcnedékessége. Emeletes hizat a székely még hegyoldalnak sem épit, leg-
fenmebb pincémek haszndlja az alsébb helyiségeket.

Solymossy S&ndor: A székely népballaddkrél. A ballada és romdnc stilus-
kiilonhsége mar hosszi 1d6k Sta ismételt kubatds targya. Az eddigi ehnué}et értel-
méhen, égalji kiltonbségek kivetkeztében a déli népelmel a nyugalmasabb és egyen-
letesebb Tomdine, az északi népeknél a homdlyosabb és szaggatottabb ballada fej-
16dott ki. Bz az elmélet, mely ndlunk is 4ltalimosan ismert, ahban a s‘ﬁlyos’ hibd-
ban leledzik, hogy szémtalan példdval megcdfolhatd: délem ép figy faldlhatd izazi
ballads, mint észpkon a hamisiiatlan roméne. Hoswzas kutatbs és anyapgylijtés
volt sziikséges a kérdés credményes megfejséséhes. Koltemények valtozataibél
kimutathaté, hogy a hallada és rominc ugyamazon forrdsbdl szarmazik: a histé-
rifs énekmondashbdl, A historifs énekmondé targys a valé esemény elbeszélése.
Kedveltebb térgyakat apcmbam évszdzadok folytan ismételten amnyiszor beszélick
cl, hogy végre & vers megkopoll, egyes részei kiestek, némely sorai homélyo-
sakké, clzatosakkd valtak és — elallott a ballada. A székely népballadfirél es
az eredet ép Ggy kimutathatd. Szildgyi és Hajmdsi vagy Kdddr Kata torténcte
XVI. szézadi histérids énckmondéinkat is foglalkoziatta. firdckes az a korillmény
is, hogy az eurépsi mesctirgysk 4ltalinos rokomshgot tiintetnok fel. Ez cly
médon magyarazhatd, hogy a régebbi lassit forgalom mellelt katondk, vésirosok,
mesterlegények & véndor didkok a tirgyakat lassanként Burdpa csaknem min-
den népéhez elbordotték,

Szenterzsébeti Szakits Péter: A székelyfold ipara. Az ipar o nyersanyagod
kozhasznit tdrggyd dolgozza fal. A székelyfold ipara német hatdsra fejlett; men-
nyilvinult ez kiilsd szorvezetében is, mivel a s2ékely iparosok is céhekben tiomi-
riiltek. A céhremdszer 1874-ben sziint meg, s helyébe a kiilimféle allami iparpér-
tolé és fejlesztd intémények, incint & kamaril és egyletek léptek, Nagy gondot
forditott a magyar allam az iparosok fltaldmos és szakképrzetiségére is. A Szé-
kelyfold ipara 1885-ig-igen virégzé &llapothan volt, mivel a székely iparosok
termékeiket; 'Rlcrrpéjn.ié.ban és a Balkimon jovedelmezfen el tudifk helyezni. Ekkor
Magyaimrszgg & Roménia kozott vamhaborti tort ki, melynek kovetkeztében a
roméniai piac elveszett. Ez a koriilmény végpusztulbssal fenyegette s székely
ipart. Azonban Sdndor Jozsef, am EMKE f6titkdra, szeremesés gondolattal és
odaadé munkival megmentette s nyomorba jutott székely iparosshgot. Az § buz-
ggllkod-a’saim ugyanis a hadsereg és az dllami intézmények az egyesiiletekbe toma-
z;qlt szeke]x iparosokmél rendelték meg sziikségloeteiket és ezzel a székely ipart
ijra munkihoz juttatték. Az impérium megviltozdsa ota a székely ipar ép oly
nghezsegekke‘}.kuzd, mint 8z egész omzfigh. A Szbkelyfoldon az iparnak mind-
hirom formijat fellethetjiik. A fejlett hdzi és népipar foként ruhazati cikkek
elédllitdsdval foglalkozik, Jelentds még emellett oz agyag- és faipar is. A kézmi-
ipar rgen j6 hirll volt a Székelyfoldon. Killondsen fejlett az asstalosipar, mig
njabban a nyomddiszat mutat lendiiletet. A gydriper a gazdag fasllomény kiak-
ndzésira igyekszik, mellette mée & szesz{8zés nevezhetd jelen‘ékenyebbnek. A
székely ipar legjelentésebb kizéppontja Marosvéasarhely.

A székely nﬁp s a Qzékelyfﬁld bibliografidja, A tudominy lelke a helyes
szempontok szerint Ssszedllitott bidliographia, Bzt érezte az Emlékkonyv tevé-

keny szerkesztGje, amikor az egyes szaktuddsokat a Székelyfoldre vonatkozé tudo-
ményos irodalom rendszeres Gsszefllitdsira kérte fel. Itt azomban egy koriil-
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ményre kell felhimunk a figyelmet, melyet az Emlékkonyv olvasfisa kozben érez-
hetd hidnyként tapasztaltunk. A Székelyfold mamap torténelmi fogalom; a‘kf;k
azzal foglalkoznak, szitkségszeriien rd lemnének utalve arra, hogy a hajdani szé-
kely szélcek pontios kbzségjegyzékével mendelkezzenek. Mindenek elbti dssze kellene
tehdy dllitani mindazon vdrosok és falvak powtos jegyzékét, melyek o hajdani
székely székek teriletére eswek. A bibliagraphiai gylijbés axzutwu ezt a jegyzéket
parthatnd szem eldtt és mem lenne tapogatédzdsra vagy tfaldlomra ’karhoztatvg.
Hogyha tehit ez érdemes szerkesztd, amint azt 2 bibliographia elé irt bevezeté-
sében is hamgoztatja, a gyijwést tovibb Shajtand folytatmi, ajanlatos lemne, hozy
ezt & jegyzéket minél elébb kozzétegye, mert ezzel munkatfrsainak rendkiviil
beeses Gbtmutatissal fog szolgdlni. ) . B S

Az egyes cikkek szerzSi nem tiintették fel mindeniitt a meviiket. Valdszinfinek
tartjuk, hogy munkijukat hézagosnak érezve, nem: a.nka}rf,ék neviiket kifrni. Bz
folosleges érzékenység. Aki bibliographiai adatol gyiijtésével fogl_-a;lkozott, igy is
méltdnyolni tudja az 0ttord vélallkozdst; hidnytalan bibliegraphiat még amigy
som készitett semki a féldon. E dieséretreméltd cikksorozat a kovetkezd csoporto-
kat tartalmazza : y

E.: A székely nyelvjdrdsok bibliografidjéhoz. Dr. Bitay drpdd: Székelyek a
romén irodalomban. K.: A Székelyfolir> vonatkozé régészeti irodalom wbvid viz-
lata, Ugyanaz: A Székelyfoldre vonatkozdé méprajzi irodalom rGvid ismerbetése.
Varga N. Lajos: Székely képzdmiivészek s a rdjuk vonatkoz6 irodalom. Bdnyai
Jdnos: Székelyfoldne vonatkozé geolégiai irodalom. Dr. Gadl Istvdn: A ISzékely-
fold dslénytamni viszomyaival foglalkozé irodalom. Dr. Tulogdy Jdnos: A Székely-
fold foldrajzi irodalma, Dr. Mocsz Gusztdv: A Székelyfold gombaflérajira vonat-
kozd irodalom. Ugyanaz: A Székelyfsld moszatflordjara vonatkozd irodalom. Dr.
Gyelnik Vilmos: A Székelyfold zuzméflordjire vonatkozd irodalom. Vitéz Dr.
Szepesfalvi Janos: A Székelyfold mohdira vonatkozé irodalom. Nydrddy E.
Gyula: A Székelyféld phanerogam nivényeinek irodalma. Dr. Gelei Jdzsef: A
Székely{old é4llattani jrodalma. Schenk Jakab: A madarak irodalma.

Dr. Rajka Ldszlo.

Dr. Balogh Arthur: 4 kisebbségek nemzethiosi védelme. A Kkisebbsbgi szor-
z6dé§e21-§ ?s a békeszerzfdések alapjén. Berlin, Ludwig Voggenreiter Venlag, 1928,
81 .

: A jog gondolatit az élet sziilte meg s akérmilyen elméletl magassdgokba
emelkedjék is, folytonosan visszahat az életre. A legjobb példdt erre a ,memact®
Jogi fogalménak torténetében ttaldljuk. Ott, ahol megszilletett — Franciaorszag-
ban — a nép és a kialakuld politikai nemzet fogalma tcokéletesen fedték egy-
mést: a nemzeti dllam polgdra és a francia ember egyet jelentettek. A nemzeti-
ség jelentette tehdt az allampolgirsfgot is. Az igy kialakult jogi fogalmat
utobb 4tvette a kiilfold s alkalmazdsra keriilt olyan orszdgokban is, hol a
francia el6feltételek nem voltak meg: hol a nép és nemzet nem fedték egymast,
hol egy nomizetiségnek Gsszeolvasztdsa az Sllammel tobb mds  nemzetiségnek
megroviditésdt jelentette, S jelentkezet: a visszahatis.

. Ezt a folyamatot kell szemfink eléit tartanunk, ha teljes jelentéségében méi-
tanyolni akarjuk azt a munkit, melyet Balogh Arthur dr. a kisebbségi jog mai
tételes és elméleti anyagfinak rendszeres Osszefogdsival elvégzeti.

., séglelen ugyanis, hogy az ehhez hasonlé fcladatnak eredményes elvég-
zése akkor is jelentds tudomanyos érdem, ha a kir, amelyb6l vettiik, tdvolabb
is esik az élettél. Balogh Arthur konyvének rendkiviili fontossfgot azonban
épen az ad, _.ho%'a mdl Eurépa egyik legéget6bb, de egyben legzavarosabb
kérdéséhez kozeledik a jogtudomdny tissteletot paramesold togijéban, s az &
munka, melyet ezzel a kisebbség fogalménak megszildrditdsa és végleges kiala-
kitdsa terén elvégzett, épenvigy ki fog hatni a kisebbségi sorsban é18 népek
mindennapi Sletére, amint a nemzet el6bb emlitett fogalma ma még arra minden
pillanatban kihat. :

. Balogh Ar’thur szinte szemiink ldttdra formélja jogi rendszerré mindazi,
amit a Kisebbségek védelmére btletszeriicn, kényszerliséghdl, sokszor pedig habsé
gondol'?,tol'gka’l a viligon szerte széjjel megalkottak, Rendszere négy logikusan
osszefliggd részbél &ll. ' :
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elsében, & kidebbségek védelmének torténetét mondja el: ’rijvxden, c}e
jelle;}lf:ﬁen. Ig; frigsen érkg;ziink a mdsodik részhez, melyben a ’kerdés magja
tarul fel szemfink elétt: a kisebbség, mint 6j jogi fogalom; a forrésok, ahonnan
ez fakad; a jogok, melyekhdl ez a killon élet kiformalo’d1k ; @ jogok természete,
amint azt egyfeldl a kiilonboz8 jogalkoté tények, mésfelSl azonban az 6rok
emberi gondolat meghatérozza s végil mindaz, ami_ezekbdl kévetkezik.

A harmadik rész kbzelebbrs! mutatja meg az elébbinek alkoté elemeit: az
egyes kisebbségi jogokat, mint 2z ‘emberi egyiittélés ezidGszerinti keretének, az
Allamnak szervezeti részeit. Ugy, ahogyan van; s gy, ahogyan 18‘1'1111 }gel}gng._

A negyedik rész pedig az elméleti jognak gyakorlati lehetSségeit al}l’gja
clénk: azokat az eszkozoket, amelyekkel .a joghdl, mint az embpn 911}10 szilot-
tébél, valakinek a joga lehet, olyasvalami teht, amit érvényesiteni és haszno-
gitant is tud, ' i B

A miinek e kemény és arinyos esontozatihoz az adatok példatlanul bo
izomiomege tapad. A kérdés fejlédésének minden jelentSsebb mozzanatét s
részletét elrendezve s konnyen hozzdférhetSen kapjuk kézhez. A hatés kettds:
abban a mértékben, ahogyan az olvasé fokrdl-fokra megismerkedik a kérdés-
gel, mely érdekli, ment egyre hall felfle — egyszersmind tajékozédik is beg}ne
s mint az alaguthan haladd ember eldtt, egyre nagyobb és vilagitébh lesz eldite
s tdvoli kijirds a szabadba, hol laz emberek egyformik, s ami az egyiknck
emolked8 hegy, ugysnaz nem kébortén s nyomaszté teher a masik szaméra.

Az utolsé kérdés, melyet a mil elolvasta utan feltesziink magunkban, nyil-
vénvaléam az, hogy ez a mfi nem dongete nyilt kapukat, amikor 329 lapon
keresztitl mindezt magyaroknak mondja el, olyancknak tchit, kik ezekbdl az
igazsdgokbdl tiz év Gta kemény gyakorlati leckéket kapnak, melyek elébb-utébb
mégis csak okuldsukra fognak szolgdlni.

Erre & kérdésre a valasz kielégitd és orvendetes: Balogh Arthur miive ,,Der
Tntermationale Schutz der Minderheiten ¢imen a miineheni Siidost Verlag kiada-
shbam németill mér meg is jelent s rovidesen a parisi Lapradelle villalat kiadésa-
ban napviligot 16t framciful is.

Igy myitva &l e kiting mii eldtt az Gf, hogy elérhessen abhoz a sikerhez s
hatérhoz, melyet megérdemel.

Dr. Sulyok Istvin.

Dr. Balazs Andris: Adaiok az erdélyi Lisebbségek iskolavédelmi Liizdelmes-
hee. 19191929, Cluj-Kolozevar, Minerva R. T. kiadasa 1929. 8-r. 265 L

pEgyediil a hitvalldsos iskoldkban évhatjuk meg a jové nemzedék hitvalls-
sos oktatdsdt s a hitvallisos iskola 6évja meg nekiink anyanyelviinket, §seink
magyar hiv lelkéf, magyar szivét. Mar pedig, amikor mi hi roman &llampol-
garok akarunk lenni, ugyanakkor mindig és mindorokké magyarok akarunk
maradm.‘ A hitvallisos iskolakhoz utolsé csepp vérig ragaszkodnunk kell, ha
az utolsé lehelletiz magyarok akarunk maradni.. Faji, nemzeti fennmaradé-
sunk azon fordul meg, hogy lesznek-e iskoldink, ahol édes anyanyelviinkén is-
merheti meg a jov8 nemzedék fajunk multjit, nagyjeinkat, irdinkat, koltdinket

s mindenek felett a sajét iskoldinkban édes anyanyelviink zengésébdl, zen&iébsl
szivia magdba azt az Orok igazségot, hogy nyelvében él a nemzet... Faji kul-
turank védelmét Erdélyben esak a 'hitvallisos oktatdssal l4tjuk biztositotinak.
Szildrdan hissziik, hogy csak a hitvalldsos iskolsk Srzik meg itt a kischbségek
anyanyelvét s biztositjak a nyugati kereszténység magy etikai és kultdrhatdsit e
klsobbsegl qlexnzgdék fejlddésére... (91., 92., 160. 1.)

., Kz Oszinte és erSteljes vallomésokban rejlik az alapja az erdélyi magyarség
tizéves iskolapolitikai magatartésénak, Erdély torténetében i fejezethez érikez-
tiink. V:alo-basn’p.] }’meoglalas (41. L) es, amelyben 4j erdk emelkednek fel, régiek
tiinedeznek; Gj célok keletkeznek; felbukkandsok és sszeroppanfsok, felbuz-
dqlago}: és le«hangoloda§qk, onérzet fokozds és lelkierdgyengiilés dllanddsulnak.
i(;;{k:ﬁatgszemléle!t formélja a lelkcket, kéztik a lemondésokban edz8dé magyar

€er.

. A nagy dtalakulds az iskoldkra is kihat, s6t a kor idegrendszerének leg-
érzé€kenyebb szdlai éppen aziskolékba vezetnek, megmozdulasuk reflexei még
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az iskoldn kiyiil legerdsebben iitkéznek. Az iskola a neg:zetnevglés alapja,
fennmaraddsanak biztositéka. Az dtalakulds éppen ez 1s]7§olagban tiint fel lea-
erfsebben, a magyar tirsadalom is ez iskoldk megerdsitésében, 'védelmgben
fogoit keget legjobban.. ,Nemzet} kulthrit menteni csupén Glaeé-kesztyiivel,
vagy udvarias szélamokkal nem lehet. Itt Mézesekre van sziikség, kik a népet
kieflen piisztéban is vezetik, a kfsziklabél is vizet fakasztanak. Itt nem hasz-
nél a kiilonckddd ecinizmus. Még kevésbbé lendit rajtunk a péholybdl nézd
kritiks. Mefisztéfeles filozofalé tagaddsa mem sziil uj é}etkezdgsekgt.” (260. l;')'

E nemzeti kultiramentésre maguk a magyar vallisok, fOleg ‘azok vezetéi
véllalkoztek, Eberen virrasztottak a beteg gyermek mellett, hogy abba bizalmat,
er6t keltsenek &s neki gydgyilast szerezzenek. Bs a gyermek él, hdlisan fonja
karjait a virraszték nyaka koré s hildjival tovébb éberségre buzditja azokat.

Nagy munkat végeztek a valldsok vezetdi. Ujabb és iijabb memorandu-
mokkal fordultak a felséghez, a miniszterhez; a miniszterhez ankétokra jirtak,
minden iskolakérdést megtérgyaltak, a Nemzetek Szovetségéhez fordultak. Min-
den iigy, amely az iskoldk fennmaradisft, jellegét veszélyeztej:te, azgnnal élla’s-
foglalasra birta Sket. A gyengébb fél mindig nagyobb felkésziiliségre szordl,
innét dsszefoghsuk, folytonos tanuldsuk, b8vebb & hévebb érvkifejiésiik, hata-
rozottsdguk,

Az dllami felfogds a hitvallasos iskoldknak nem kedvezett. Eleinte ellen-
kez6 volt a nézet. Az erdélyi korményzétandcs kozoktatfisiigyi vezeldje, Bra-
niste Valér, még az autonom hitvallisos iskoldkban jelolte meg & vallésos és
nemzeti kultdrs dpoldséra szolgdlé eszkozt (10. 1), de azutdn &llami iskolék
feldllitdsa lett a ¢él, Ez irdnyzat annsk a céltudatosan végrehajtott torekvésnek
kovetkezménye, amely az uralkodd nemzet megerdsitését a magyarsig vissza-
fejlesztésével is elGbbre akarja vinni, :

ElGazor a foldreformmal a birtokok vesztek el, amelyek a magyar iskoldk,
nevelGintézetek, teraplomok fenntartésira szolgaltak. Ami kis birtok megma-
radt, az e tekintetben nem szimottevs. Foleg a hatérok mentén iskolék eziintek
meg. A megmaradt iskolakbdl kiszorultak e zsidék, Srmények, németek, a név-
elemzéssel magyar mevii tanulék is. A fenntarté hatésdgok fégondja az intéz-
mények fenmtartisa, a tanszemélyzetr8l valé gondoskodas lett. A hozo't torvé-
nyek miath az iskolék bels§ életébe koveset széthatnak bele. E bels§ életben
bt valtozdsok torténtek. A hitvallisos évodakban sem kizdrélagos az anya-
nyetv; a népiskolsk IIT, osatéilydtél tobb tdrgybdl az fllam myelve a tanitisi
nyelv; a kozépiskolik a memzeti tirgyakat az dllamnyelvén tanitjik; az osz-
talyvizsgélatok dllami biztosok elftt folymak; az ellendrzés erds foka, amely gys-
kori iskolalétogatisokban, anyakényvbekiildésekben stb. nyilatkozik meg, a ma-
gyar hitvallisok panaszakor a Nemzetek Szovelségének bizottsédgit is aggoda-
lommql toltétte el (204, 1.) Az a helyzet éllott eld, hogy nincs tisztin magyar
nyelvii iskola, a vizsgikon valé ellenbrzés miatt meg vitathats, hogy egydltals-
ban van-e nyilvdnossigt joggal biréd magyar koézépiskola. Kiilonleges helyzet
alakult Székelyfoldan, ahol a kath, elemi iskoldk melié sok helyiitt Allami isko-
14k épiiltek, amelyeknek taner8i nem tudnak magyarul.

Mind e véltozdsok megvitatésa b8 anyagot szolgiltattak e vallésoknak. Ez

iigyekben tandeskoztak, memorandumestak, ez iigyekben segitségiikre volt a
sajtd, a képviselok és szendtorok, s6t az egész erdélyli magyarsig, mert sta-
itnsgylilésein e kérdéseket mindegyik vallis megvitatta. Sokkal tobbet vitatkoz-
tak ugyan, mint amennyit eredményképpen a mai helyzet feltiintet, mindamel-
lott vivményaik kozé tartozik, hogy médositisokat, visszavondsokat eszkézoliek
ki az évodék, népiskoldk (I, IL oszt.) nyelvhasznélatdban; abban, hogy magyar
anyanyelvii tanulé magyar iskoliba vallaskiilonbség nélkiil jérhat; abban, hogy
o srorzetes iskoldk jellegét a mimiszter az iskola tulajdonjoge alapién haté-
rozta meg sth., sth.
. Jelen munka az ordélyi rém. katholikus Status dltal benyujtott fontosabb
iratokat foglalja magaban, a vallisok kozos beadvinyaibél egyet-kettSt esupéu,
dg -a’k:ath. Stéatus a}ltal beterjesztett iratok a kdzos allasfoglaldsra s iskola-
kérdésekre is révildgitanak. A mil j6I megvélasztott cime teljesen indokolt tehit.
Birtok tigyében tértént beadvinyok, toviabbd & kath, autondmia, az érettségi
vizsgdlat, a szcheni kath. drvahdz, a szerzetes iskoldk, az &llamsegély, a név-
elemzés, dltaldnos iskolai kérdések stb. foglaltanak b6 memorandumokban, ta-
nulményokban, hirlapi cikkekben e kényvben.
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e e miinek, hogy hiteles adatokat, kérdésmegvildgitisokat, torténeti
sorrg;ﬁla’ei genfi beadvéﬁyal kapesolatban eller‘lv_éleményeket', onvédelmi h’ar-
cok &3 fajfexmitarbé védekezések 5ok tandjeleit taldljuk neg benne. Eddig inkabb
miniszter1 rendeleteket, torvényeket lattunk, most keletkezésiiknek, médgsulﬁspl;—
nak & a valldsok részérdl hortént fogadtatisuknak kiriilményei is inkdbh vild-
gosabbakké lesznek, E mii a valldsok, elsdsorban a kath. St’értius, mivel ezzel
foglalkozik, feleldsségérzésének s firadhatatlan tevékenységének bizonyitéka,

“" A kbozolt irdsok nyomén kifejezden domborodik ki egy érzés, amely mind-
nyéjunkat dthat és amely dj keleti: a kisebbségi érzés. Megazeretése a kevis-
nek, ami megvan, reszketés annak elvesztéséénty dldozatkészség, megbecsiilése
a fajnak s gyermeknek, kiizdés az élnitudésért, mggel:egedl}l kugsmmyel, meg-
hajolni tudni, a fokozott kitelességteljesités s feleldsségérzés, hila a nyujlott
joért ez érzés kisérGi. E kisebbségl érzés szava csendiil ki e kpl}yvbé'l, amely
széval a rém. kath. Status, é1én féradhatatlan fﬁpés_z»t’oréval: Manlat}} (} Kiéroly
plispokkel, fordul a felséghez, kormanyhoz r’negertesert,.méltén'yossaggrt._

Az egyhiz, jelesen a piispdk tevékenységeének alapjit « hivek képezik, —
vallja a hiveiért aggddé pispok —, néluk nélkiil minden munka futéhomokra
emelt épitmény, légviremelés (48. 1.). E hiveket gyiijti maga koré, hogy mez-
oszthassdk vele fopésztori szivének aggodalmét, amikor az a veszély femyege-
tett, hogy gyermekeiket sajét hitelveik szerint nem nevelhetik. A felsée elé
viszi kérésiiket, hogy a javaslat torvénnyé me viljék. (143. 1) Ide helyezi
bizalmét, mivel — ahogyan a)gyulafehérvari rém. kath. kdptalan szépgn meg-
szovegezte ~— nagyszivil uralkodék megérzik a nép lelkében mélyen rejlé vigya-
kat, megértik a nép fijdalmit és 6roméi egyarint s az a jovébe lat6, igazi
korményzd, aki a nép lelkén keresztiil meg tudja talélni a népek boldogsiginak,
hékés cgyetértésének utjit. (46, 1.). Bz egyetériést a konyv jeles szerzlje a
kozvélemény pydkeres dtalakulisatél véirja fenn — és lenn. Hasztalan adnak
ki a legi a.zsé?osabb torvényeket fenn, ha ninesenek kozegek lenn, akik azokat
épp oly %eesii ctesen végre nem hajtjdk. (254, 1.)

Dr. Baldzs Andris kényvének megjelenése nagyjelentdségil. Els§ az ily-
nemil kényvek kozott. Kivénatos lenme, hogy a tobbi valldsok kémyvei is mi-
eldbb melléje sorakozndnak. Igy lesz teljes a kép, amely a tizéves kiizdelmes iddk
emlékét drzi.

Szerz8 a rém. kath. Status el8adéja, a kigondolisban és végrehajtdsban
téle varnak legtébbet. Keze mindenben benne van. Az ismeretessé valt memo-
randumot i3 szinte kivétel nélkiil § fogalmazta, anyagukat Gsszegyiijtitte s fel-
dolgozta. Vildgos érvelése, rendszeres felépitése, székimomddsa, erds meggydzé-
dése, faji érzése, nkaratereje és tirgyi tuddsa vonul végiz ez irdsokon. A f£6-
rumra is kidll: a Nemzetek Szovetségénél az erdélyi valldsok nevében folya-
modést nyujt be, iskolakérdésekben mmiszterrel tirgyal, Konyve végén hirlapi
cikkeit is Osszegezi, elején meg a tiz év Gsszefoglalé képéll rajzolja meg, ami
fltal az olvasé;mlé alz( (&i:raé:iéok rend§ozerbe %oglalésﬁit konnyiti meg. Kozéleti és
aniigyi szereplésének beszédes tanubizonységa miive, amely a legszélesebb kor-
ben érde:klfide'gre tarthat szémot.

Dr. Biré Vencel.

, . Bartok Gydrgy: A ,Remdszer” filozéfiai viesgdlate. Trtekeztések a filozéfiai
és tarsadalomtudoményok korébBl A M. Tud. Akadémia II. oszétilyének rende-
Yetébsl szerkesati: Dr. Finfezy Erud osstily'tkar II1. k. 5. sz. Budapest, M. Tud.
Akadémia, 1928, 8-n 45 1

Barték Gyotrgy akadémiai székfoglaly értekezését veszi az olvasé a fentd
cimen megjelent dolgovatban. Nem ok nélkill vilasztotta iréja Spen a remdszer
problémijat, mert a rendszerrel szemben vald élldsfoglalis jellemzd egész filo-
z6fial gondolkozéséira. Jelentds akindlitise is van ennek a probléminak ma, ami-
kor a filozéfiai irrdciondlizmus és psychologismus zavaros hullémai fenyegetik a
filozbfia komiolysdgét és tiszia jelentéobt, Barték dolgozata hirom részre oszlik:
I. Rivid torténeti attekintést ad s fGképen Kant & az ideflizmus, valamint a
magyar Pauler Akos filozéfidja éltel adott komeepcidkst vizsgélja meg, hogy
kritiknilag megmutathasse, mely utak lehetségesek a probléms megdlddsira. Meg-
a'J]’sa’,pntgu,’ hogy Kant-ndl a rendszer, 5.0z a sistematizélé és egységesité tenden-
cidja az ésanek’ (9. L) magénak az ésmmek ,a Mnyegéht] kivetkezik®, , Az értelmi
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ismenetiek rendszeres egységét, amely nélkil velédi tudomény lehetetlen, a tiszia
&z 1étesiti, amely ma;%xyis grerirdsz.er-es egység, A tiszta ésamek egeﬂen funkeidja
épen ezem. egység &s rendszer felé valé szabilyozésa am értelem muk‘odeséne‘k,‘_hogy
ez fltal ne az ismeretek szabte aggregaimm, hanem egy elv alapjin velé Ossze-
fiigedse 1étesiiljon. Ezen rendszer alkotfsnak eléfeltétele az eszme, amely megadja
a rendszemnek céljdt & kialakitja forméjit. (10. 1) A Kant kovetdi, az idedliz-
mus filozéfidjanak hivei, a rendszer fogalménak elemzésében o szellem lényegé-
nek ismeretébdl indultak ki és haladtak a szellem tirgyfét képezd valdsig felé,
amelyben & szellein teljes kinlakuldsdt szemiélték. (11. 1) A mésik it a rendszer
felfoghshban a Pauler-6, aki az ellenkezd irdnyban halad. Pauler szerint nem o
szellem strukturdja kényszerit 8 rendszer megvaldsitisdra, hamem az a ‘iszia
logikai tény, hogy minden dolog valarely remdsg,em.ek tagja. ,,Paul'emeli
mondja Bartok — a rendszerbe iMesztés mem az ismeretnek, hanem mér a roeg-
imerhetésnek eléfeltétele... (11. 1) A dolgozat II. uésze & rendszer dialektikai
és logikai vizsgdlatdt adja. Ebben a részhen abbsl a megdllapitisbhél indul ki,
hogy a remdszer &y az ismeret épentigy Lkorrelitiv viszonyban vannak, mint &
rendszer és a szellam. Elesen killonbbztet o Mlek & a szellem kozbtt. ,A llek...
redlis valami, amelynek napja egyformén siit az értékes és ériékteten adottsagok
egész teriiletdn. |, A szellem... tissta érvénydssrefiiggés, amelyben az értéketadd
jelentések idedlis valdsaga egyesiil (13. L) A rendszer a szellem adaequat kifeje-
zési forméja, a szellom dnmegvalésulisinak a funkeidja, de mésfeldl az az orga-
nizmusa. a ezellemnek, amelyben a valésig egésze kifejezést myer. Eunélfogva
1@ rendszer a legegyetemesebb elrendezd funkers®. (20, 1) Az a tény, hogy maga
o szellem egységes rendszer, teszi tehdt lehel§vé, hogy a rendszert a priori és
regulitiv idefinak tekintsiik.

A tovabbi vizsgélatokban a rendszer logikai alkatét térja fel. A rendszer
logikai tekintetbem a tudomdnyos rendszerben valésul meg. A  logikai rendszer-
aek, vagyis a tudominyos rendszernek pedig hirom wmozzemafa vam: 1. a rend-
szer elemeit képezd jelentésel, 2. a jelentések deixise alap)in a jelentések kiziit
kialakitott vismonyok és 3. ezan viszonyokbdl kialakult ongénikus, atfogd cgy-
ség. (27. L) .

A dolgozaiti III. wédsze a boleseleti rendszewrel és az egyes tudoményok rend-
szereivel foglalkozik. Itt megkiilonbozteti a ketté felett az Osrendszert, amely
mint idedlitas érvényesiil a szellem életében s mint ilyen Itrdnscendentélis eld-
feltétele minden rendszeralkotdsnak. A filozéfiai rendszert épen az kiilsnbiz-
teti meg a szakiudomdnyl rendszertd], hogy nemesak erre az Gsrendszerre utal,
de épen Ggy ez alapjdy képezi, mint a filozéfiai rendszer a szaktudoményi
rendszereknek, : .

Barték vendkiviil vilagos & tisztdn attekinthet§ dolgozatdn az &let lehellete
érzik. A rendszer jelentése a valésfgban mnemcsak tudoményos probléma szd-
méra, hanem életprobléma, a filoz6falé élet mélyébsl tor els. Alapelvei min-
deniitt Bohm Kdrolyra utalnak, de vizsgaléddsai és megdllapitasai memesak
médositdsai mir annak, hanem mélyrehaté tovabbfejtései. Folytonosan érezziik
¢ ftanulminy olvasfisa kozben, hogy a jelenkori filozofalé élettel bens§ kapeso-
latban van s érezziik, hogy ennek 1j probléma-bedllitisai mint termékenyitik
meg Bohmnek még csak életerfs esirkban 616 gondolatait. Elmondhatom, hogy
szamomra kiilonos gybnyoriiséget jelentetti annak figyelése, hogy mint bonta-
kozik ki a Bohm koneepeiéjibol annyi és annyi 4j szempont és iranyitds. Béhm
Kga'oly filozéfidja még sok Gj igéretet tartalmaz a magyar filozéf4lé szellem
szémdra.

Dr. Tavaszy Sdndor.

 Nagy Jbzeef: A fejlédés essméje. Filozdfiai értekezések. Kiadja a Magyar
Filozéfiai Térsashg, 3. sz. Budapest, 1929, 8. 59 L.

A mult szézad legnagyobb hatdsi gondolatival, a fejlddés eszméiével fog-
lalkozik e tanulmény. Céljat wréja igy jeloli meg: dolgozata elftt azt a feladatot
létja, hogy ,,..folfejtve ez eszme vilagnézeti alapjait, kizelebb vigyen benniinket
& fe)lddésiden jelentésinek &s torténeti szerepének a miegértéséhes.” Négy részre
oszlik a dolgozat: 1. A fejlddés-eszme wildgnézeti alapja (1—16. 1), 11, A fejié-
" dés-eszmie boleseleti Liolakuldsa (17—42. 1), II1. A fejlodés-eszme szocioldgidja
(43—52. 1) és IV. Végsé eredmények (53—b59, 1). A dolgoza‘mak csaknem fele-
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vését a 1. fiejezet foglaljn le, de ettdl cltckintve is, a dolgozat a _feg}lb’dés-eirima
probléméjat nem szisztematikus elvi ahnma}{am, hanem h;l-‘omfl‘a@rgmmom{l}'a t:n-
zésiban, T0képpen a Platon & Aristoteles altal bevezetet! transeondentdlizmus
és immanentiznus metafizikajinak tikrében vizsgalja. » i )
A elsd részben az iré rendkiviil érdekesen a filozdfia eredetét ar ’embem
szellem mithosz-alkotd fantdzidjiban keresi, mert .2 V1l-ﬁzgegesza:ol_ val$ tudo-
misom mindig ... alogikus és mithikus t@mészetﬁ_“ (3. 1). A fl-hgl?ofla mlthQ‘S?ﬂl
annyi forma* mutathatnak £6], ahény forméaban foghatom fil az Snmagam vildg-
ban vald létclét. A sajét Wtemre veflelialé érzéki tudat pedig vagy 1. a \*%agbml
valo ,helyzotemer (a térbolisdgemet) vagy 2. a vilagbam valé , tartam’-omat
(idGheliségemet) veszi dsere. Igy jon Iétre az elsd esotmek megfeleld sbranszeen-
dencin milhosza®, amely megalkotja o mundus intelligibilis-t ésa _‘muso}llk esct-
nck megfelelGen ,az ‘mmanencia mithosza®, amelyben a vildg ,,’zumznenye:kk.p
vilik és ,valtozik’’. A vildgmagyarézat emc mésoqm esefe. hqg?a' 1étre %}.’to’r’-
iéneti fojlédés folyamdn ,a véitozds’ gondolata 4ltal a ,fejlddés-eszméjét g
amelyet clszor Aristoteles 14t ‘meg s igy 6 lesz ,a fejlédés-eszméjének GI,SU
filozéfusa’’ (19, 1.). Az immanencia mithosza azonban legteljesebb kifejezést
Hegelnél nyer, aki cnuélfogva az evolueié-eszméjét a legszintétikusabb erdvel
ragadja meg. A rendkiviil széles, alapos & gazdag erudicifji filozdfiatdrténets
fejtegetések vége8 credményeképpen megillapitja, ,..hogy a fejlédés eszmije
a valésig magvardzatdnak olyan a priort elve, amely n létnek egy sajitos értel-
mezésébdl szarmazik. Mert az, aki a létezdket pusztin térbeli tdroyakként foein
£6], az id6t is térré ieszi és a fejlddést a helmozdsban, o cumulatioban latja.
Bzzel 1s Osszetettebbé lesz egy valdsig, de ez még nem fejlddés. gy a kézet-
és hegyalakulatok téri torténések ervedményei s cumulaiiv, nem cvolutiv erdk
milver, Igazi fejl6dés, evolutio, azaz kiboutakozds esak ott van, ahol egy meg-

1év3 cgyséy belilrél novekszik kifeld Ezért a fejlodés, — akir eredeti, akir
dtvitt évtelemben, de mindig — esak organikus fejlédés lehet. Emiatt szercti

Avistoteles a esira, megnivekedésével s Bergson az 6sszenyomotit rugd kirugd-
désival szemléltetni. A fejlGdésben is észlelheték cumulativ valtozésok, -—
hiszen amyaga is vam a valésignak, — de czek keletkezési principiuma sem meg-
eldz6 téri valtosdsokban rejlik, hanem az organizmus mint egész magyaradzza a
részek  kialakubisat is. Bz azt  jelenti, hogy a fejlddést nem a caun-
salitdssal, hanem esupdn az entelechiival, azaz a ,tevékeny egész’’ munkéjaval
lehet megérient. A Idiet ily médon a maga idébeli egyséaébon az ember 8li mee,
aki tele van a jov4 gondjival s multjinak a fiklyajaval dhajt jovéie sbtétsé-
gbbe beviligitani. Ebb6l az alapélménybdl fakad az u, n. immanentista filo-
zéfia, awely az emlitett irraciondlts élménynek fogalmi kifejezése és abban il
hogy minden valdsdy rése egy magy egésznek s az Bgész, vagyis a kész, befe-
jezett valésdg bensé fesziiltséeként, mozgatd eszmeként beliilrfl alakitja nz idé
folyamén a késziils, kialakulé valésigot. Ez az alakulis a fejlddés: a létnek
lényege szerint keletkezésében valé folfogésa.’’ (53. L).
. E nagyon tanulsdgos &s értlkes dolgozat ‘iszta ismerebkritikai vildoossdohan.
allitia elénk a fejlddés-eszme jelentését és helyét a szellemi élet egészében,
Csak ozt sajndlink & nélkiloztik az egész dolgozat olvasisa folyamén, hogy
azerzé a dialektikai lejtegeléseit és filozéfiatorténeti értelmezédseit mem tor-
totta szét, illelSleg Lritikal histériai munkdja utfn csek pozitiv kifeit§ dialck-
tikai fejtegetéseit vdrtuk volna. A dolgozatot, ha osztilyozni akarjuk, a lelyes
és mélyebh értelemben vett torténettilozéfiai dolgozatnak kell mondanunk. Mint
ilyen, 2 mi magyar filozéfiai irodalmunkban els§ helyet foglal s a torténet
filozéfidjaval foglalkozékra nézve nélkiilézhetetlen.

Dyr. Tavaszy Sdndor.
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